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0. Preklad z hebrejstiny ipdstavuje obtizny dkol. VifspEvku chci upozornit na
dvé hebrejské syntaktické konstrukce a jeji¢bymd veéeskych pekladech bible. Je to
jednak konstrukce aitého slovesa s infinitivem téhoz slovesa @kterych ¢eskych
prekladech pevadna ugitym slovesem a fgchodnikem fitomnym téhoZ slovesa:
rozmnoZe rozmnoZjm jednak genitivni vazba v Z 51 (typora svatos)i. Obs vazby
pronikly hojrg do Vulgaty (Stary i Novy zakon) i d@ckého NZ (akdy prostednic-
tvim Septuaginty). Cilemifspivku je vlast® zjistit, kdy dochazi weské tradici
k ptechodu od doslovnéhagkladu k pekladu podle smysludzmnoZe rozmnozim >
velice rozmnozimhora svatosti > svata hoja piipadré jak se pekladatelé stadi
k prevodu hebraisin

Na ok¥ sledované konstrukce upozornil ve své GramaticeBlahoslav, glosujici
nantsskou Gramatiku. Na f. 69a Blahoslavovy Gramatikyyedeno Filomatesovo
poweni, Ze zidovskému jazyku zvyklost jegenitivum substantivum ponere pro
adiectiva Ut: filius perditionispro filius perditus;corpus peccafpro corpus peccans;
filius gehennagoro filius gehennalisZidovskému jazyku tak mluviti sludle ceskému
neslusi A protoz kdez takovyhebraismus se nalézemas exponovati genitivum sub-
stantivum adiective* (Cejka — Slosar — Nechutova, 1991, s. 74). Blahostana
f. 69b komentuje: RrotoZz de hebraismoetieti slusi Ze na mnohych mistech velice i
ceskouwec¢ 0zdobujetak dolre jako graecismus latinskofile zase také mohl bykudo
té figury (totiz zfgssobu mluveni Zidovského) tak uzivati/’ casto bd’ ne vcas a ov-
Sem bez soudde by misto ozdoby ohyzdueki své @ipojil... Stai rikavali neb psa-
vali nekdy... slova tato:pristupuje gistupuiji, jako i latiniciaccedens accedpZ nyni i
v latine i v cedtire nesoudi se to za zadnou ozdoki@ejka — Slosar — Nechutova,
1991, s. 75). Blahoslav se vSak postedmedenych hebraisinve svém pekladu ne-
vyvaroval disledr, nag. v Sk 7, 34 pekladaVida vicel sem v Mt 13, 14hledice hle-
deti budete Na jiném mist Gramatiky (f. 234afikd Blahoslav o genitivnich vazbach
(typu syn zaslibenkyn zatracen)j Ze ,usSi ndSe nic se na tom nezastavuji jakodja-n
ké nové ¥ci, ale libost v tom jakas jegako by to vlastni firozeni jazyku naSeho da-
valo, non radit aures sed demulcetCejka — Slosar — Nechutova, 1991, s. 23B)a-
hoslav tedy urdl ocenit i vylienost biblického stylu. Za#iim se pedevSim na kon-
strukci s infinitivem, kde je hebraismusili tvrdy u genitivni vazby upozornim jen

! Preklad z latiny (tamtéZ):Usi to nervenybrz jim to lahodf

2 Srov. Kyas (1997, s. 147) o navrzich Filomateg2esjderio desideravi- nAramré neb
srde’né (zadosti sem Zadapraecipiendo praecipimus piisrg prikazujeme (pikazujice pika-
zujeme)."
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na jedno misto. &které hebraismy odsttavali i piekladatelé do latiny v 16. st. (rfap
Erasmus, Castellio), jini je obsahuji ve velk&arMiinster? Pagninus; sr. Z 51, 13
spiritum sanctitatis tuae Vg spiritum sanctum tuum

1. Konstrukce ur¢itého slovesa se samostatnym infinitivem téhoz skesa(roz-
mnoZze rozmnoZjmV hebrejstig existuje dvoji konstrukce &itého slovesa s infiniti-
vem téhoZz slovesa. Vzdakenam mohou fipomenoutteské substandardni konstrukce
typu Varit uvarim, ale nakoupit nepud(zde jde ovSem v prvnitg o infinitiv s funkci
zietelového fisloveného uteni) nebo figury etymologicae typarcit taneg pripad-
né superlativy vyjagené tzv. hebrejskym genitivem stigyacim kniha knih).

ZjednoduSe# Ize pro oznamovaciéty v hebrejstig tici, Ze infinitiv v postpozici
vyjadiuje trvani nebo opakovéhiinfinitiv v antepozici zdraziuje slovesny §° a
piekladda se zejména jako ,velice, mnoho, opravdunimes”. Priklady:

1.1 Infinitiv v postpozici: — neustale / ogtovre; nagF. Joz 24, 10

1

BHS. D3i) monk N2 9920 5v537 uhuh man w5 ooy

VQ: et ego nolui audire eunsed e contrario per illum benedixi vopet liberavi
vos de manu eius

LXX : kel o0k HBEéANOer klpLog O Be0¢c 00U GTOAEOKL O€ Kol €DAOYLOV €DAOYMOEV
UMaG kol €E€lAaTo VPAG €K YeLp@V adTOV Kol Tapedwkey ahTolg

CEP: nechtl jsem Bileama sly$gbpétovre vam musel ZehnaTak jsem vas vytrhl
Z jeho rukou

1.2 Infinitiv v antepozici: — velice opravdy zcela nesmird, pe-, nag. Gn 16, 10

2

BHS: :371 7207 N2 Jurn FRT8 A270 7T TNoR AP N R 789

Vg: Et rursum: Multiplicans inquit, multiplicabo semen tuunet non numerabitur
prae multitudine

LXX: kol elmev adth 0 &yyerog kvplov TANOUVWY TANOUVGD TO OTEPUK OOL Kol
o0k apLBundnoetal amo tod TANOoLG

CEP: Dale ji 7ekl: ,Velice rozmnozim tvé potomstiakZze je nebude mozno ani
spaitat.”

Dale zkoumam infinitiv v antepozici. Vulgatasto peklada takovy hebrejsky infi-
nitiv prechodnikem rfultiplicans multiplicabo- rozmnoZe rozmnozjmjindy celou
konstrukci pouhym slovesem.

Zkoumané piiklady: Stary zdkon: Gn 2, 16; 3, 16; 15, 13; 16, 10; 18, 10; 20,27; 2
17 (2x); 44, 28; 50, 24; Ex 2, 19; 3, 7; 3, 16; ¥; 13, 19; 15, 26; 1S
2, 30; 14, 43; 1Kr 8, 13; Z 40, 2; 49, 8; 132, 15561, 10; Jr 8, 13; 31, 18; Sf 1,20vy
zakon: Mt 13, 14; Sk 7, 34; 28, 26; Zd 6, 14 (2X).

% Mesguich (2008, s. 270)Mjinster followed closely the Hebrew teas had Pagninus do-
ne before himHe did not hesitate to use loan translations frblebrew and thus translated
Hebrew structures literally

* Infinitiv v postpozici ,seems to connote continuous action or repetitigmnold — Choi,
2003, s. 75).

® Infinitiv v antepozici jntensifies the verbal idégMerwe et al., 1997, s. 158)affirms
and intensifies the authenticity or conviction leé t/erbal actioh(Arnold — Choi, 2003, s. 74).
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Zkoumané ¢eskeé reklady (Uplny bibliograficky zaznam viz nize) Bible olo-
moucka (BiblOIl); Novy zakon 1533; Bible Melantricla 1556/7:Cervenkiv Zalté
1562; Blahoslav 1568; Stefanova Postila 1575; Kkalibible 3estidilna 1579 — 94;
Kralicka bible 1613; Svatovaclavska bible 1677 18:7PolaSek 1791; Prochazka
1804; Drasky; Bible 1851; Frencl — Desolda (1869)—Susil (1864 — 72); Sedilé&iv
pieklad Zalni; Karafidtova revize 1915; H#j Hirsch — Sicher (1932 — 50), Sykora —
Hej¢l 1946, Skrabal 1948; Péti951 — 5, Heger 1955 — 8, Col 1961, Zilka 1966tPe
1969, Bogner (nedokéen), CEP, Ba3us — Pipal.

Zkoumané cizojaz¥né pieklady: Vulgata Clementina (Vg), hebrejsky text
(BHS), Septuaginta (LXX), Textus Receptus (SCR)altesum iuxta Hebraeos
(IUXTA).

1.3 Zawry: |. Stary zakon: 1. Neni gekvapenim, Ze zkoumané rukopisné bible a
utrakvistické tisky do Kralické bible sergvadiji doslovre podle vulgéatni tradice.
Existuji oviem ojedié odchylky (1S 14, 43 Severyn 1537, Melantrich@3%kusil
jsem malktko Medu / omeéiv (Severynmedu oméiv) — Vg gustans gustavi in summita-
te). Vulgata ovSem z 26 zkoumanych SZ dokldd krat gevadi pouze ditym slove-
sem (Vf), 11krat ufitym slovesem a participiem prézenta, 4krat ma jpak prevod.
Oproti hebrejskému textu dochéazi tethsto k vyznamovému ochuzeni.&V prekla-
dech jsou doloZenyipchodniky pitomné i minulé.2. V bratrské tradici dochazi ke
zlomu v 16. stéasté&ns uz pred Sestidilkou(ervenka /Z 40, Déekaval sem bedk,
Stefanova Postila /Gn 3, Bozmnozim velife pak v Kralické bibli Sestidilné.i&k-
lad Cervenkiv a Stefanovy Postily $déi o tom, Ze uZ fed Sestidilkou ®la jednota
preklady ovlivriené znalosti hebrejstiny. Sestidilka m#Sinou grevod podle smyslu.
Krali¢ti ani Karafiat ale nezachytili vSechnyipady sledované vazby. Kralicka bible
1613 se v jednomifpact (Ex 3, 16Rozpominaje rozpomenul sem g aci k vulgat-
nimu gevodu, Karafiat jej nahrazujgqvodem Vf+Partikule Jistotre navstivil jsem
3. Utrakvistické bible (Melantrich 1556/7) i katoli&ékSvatovaclavska bible maji na
sledovanych mistech otrockyegklad, ten dodrzujeipsré i Prochazkova bible 1804 a
konzistorni bible 18514. Ke zlomu v katolické tradici dochazi u Draskéh821 — 32
— zapadly peklad z @ivodnich jazyk) a ve Frenclo¥— Desoldo¥ bibli (1860 — 64) —
zcela odstrauji vulgatni evod utité sloveso + fechodnik téhoZz slovesa
(Vf+Transgg), Frencl —Desolda ma 4krat nroprevod Vf+Adv, 3krat poprvé ve sle-
dovanéceskeé tradici Vf+Vf, /Ir 8, 13Shromézdimshromézdim je Poprvé se u Dra-
ského a Frencla — Desoldyeské katolické tradici objevuje takéepod Partikule+Vf
/1S 2, 30Rekl jsem zajisté Drasky ma vice specifickydieSeni /Gn 44, 28am za to
jisté, Ze k roztrhani pSel = ,jisté zahynul*/ a blizi se v tomto smyslu Hegerovi. R@épr
z ¢eskych katolickych fekladi maji spravny fevod Drasky a Heger v Gn 20, jisi¢
zahynegjisté um-e§ diive smrti unfeS= Vg morte morieri3 a v Ex 4, 14j{sté mluviti
bude dobe mluvj diive vymluvny jest Vg eloquens st 5. Blizky Frenclovi — De-
soldovi je Hefl. Ani on nema vulgéatni vazbu MTransgg. 6. Hegefiv preklad potvr-
zuje, Ze stoji na okrafieské tradice: &oli je to p'eklad z originalu, 7kratievadi po-
uhym Vf, 8krat Vf+Adv, nemaievod Vi+Transgg ale ma nejvicekratipvod nevy-
skytujici se u ostatnich sledovanyaelgad: (nag. Z 40, 2Srdenou radost mam-
misto ,Velice se raduji*)7. Preklad Pentateuchu od rabiRlirsche a Sichera preferuje
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prevod Vf (8krat z 16 zkoumanych mistlip Vf+Adv (3krat). U nedoka¥eného
Bognerova pekladu zde nelzecinit zawry. 8. Mezi okazionalni fevody paiti naf.

u Hegera Mod+Inf+Inf. (Sf 1, 2odkliditi a zahubiti hodlay u Hirsche — Sichera Par-
tikule+n-Ptg+n-Ptc+Cop /Gn 44, 28)ist¢ rozsapanrozsapan jestaj. 9. Bude teba
zkoumat dalsi feklady, které jsme pominulll0. Ukazuje se, Ze hlavnimi &goby
pievodu sledované hebrejské konstrukcétéino slovesa a infinitivu téhoZ slovesa
v antepozici jsou ve strukteiceskych pekladi nasledujicictyti: pouhé ukité sloveso,
déle utité sloveso s modifikujicim adverbiem cité sloveso a ffechodnik téhoz slo-
vesa, Wité sloveso a&astice. Rznych més castych tyfi prevodi je WtSi mnoZstvi.
II. Novy zakon: Ze sledovaného souborgtpdokladi, kde mérecky text NZ ¥tSinou
syntakticky hebraismus v podbliazby participia+Vf od stejného slovesa (nikoMv
13, 14° Sk 28, 26) — a toasto v dsledku citace Septuaginty —, ma Clementina 3kréat
pievod Vi+Transgs Starosloensky peklad uziva jestprevod doslovny. Jako prvni
uziva adverbium ve sledovanéské tradici Sestidilka (Zd 6, 14), reduplikaci\Xf,
Optativ NZ 1533 (Sk 7, 34/id¢l sem [/ vidl sempodle Erasma, népErasmus 1522
Vidi, vidi). Pozoruhodny je vSak katolickygeklad Polaskv 1781, ktery pevadi dva-
krat pouhym Vf (Sk 7, 34idél sen) a zcela odstraije doslovny peklad. Déle si po-
zornost opt zaslouZzi Frencl — Desolda, jejich#eglad mé vicekrat reduplikaci dite-

ho slovesa neboifgesti (Zd 6, 140zmnoZzimrozmnoZim tePea neobsahuje — stejn
jako ve SZ — ani jederripad doslovnéhoipkladu sledované vazby, zatimco Drasky je
ma (Sk 28, 268lySice slySeti budeteVg aure audietis SCR’Akof| akolvoete) a Susil
prevadi opt doslovré podle divejsi katolické tradice. Ve 20. st. Ize upozornitrzépa
na ginos Skrabdiv, u rthoz se pravhodobré do volby Fevodu promitla znalost
orientalnich jazyk a ginos Zilkiv.

2. Prevod genitivni konstrukce typuhora svatosti v Zalmech HebrejStina ma mé-
lo adjektiv a statickeé fiiznaky vyjaduje pomoci konstrukce status absolutus — status
constructus. V Psalteriu Gallicanu je uZz na mnolisteoh napp mons sanctusnisto
mons sanctitatisZaneiil jsem se pouze na Z 51, 16 — tattg VulgataDeus salutis
(Boze spagymistospasny Bozepiip. BoZe spasiteliStaroslo¥nsky geklad (Psalte-
rium Sinaiticum) zde ma ro¥# genitiv. Sledovanéeska tradice — kroénKralické
bible — ma genitiv, az H8jm& z katolickych pekladh adjektivum. Zde tedy neodstra-
nili hebraismus ani Drasky, ani Frencl — Desolda,naf. Sramek. Dokonce i Jeruza-
lémska bible zde méa &pgenitiv. Doklady:Z 51, 16: BHS snywin 1oy — IUXTA Deus
salutis meae- BiblOI boze zdravie méhe Sestidilka, Kralicka bible 161BoZe spasi-
teli mjij (Sestidilka margH. spaseni méhe- Cervenkiv Zalt&, Svatovaclavska bible,
Drasky, Frencl — Desolda, Karafidt @oze spaseni méhe Prochazkd&8oZe spaseni
mého (jediny spomocfd mij) — Sedléek Boze mé spasy Hegl mij spasny Boze
HegerBoZe— Sramekly BoZe mé spasyBasus — PipaBoZe spaso méa CEP Boze
moje spase- Jeruzalémskéa bibRoZze mé spagyr. piedloha:Dieu de mon saliit

® Nesleduiji v tomto versi vyskyt vazby SGRmovtec Brépete = Vg videntes videbitis
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Sledované biblické greklady

Zkratky knihoven: ETF = Evangelick& teologicka fauJniverzity Karlovy, Pra-
ha; KNM = Knihovna Narodniho muzea, Praha; VKOL &l¥cka knihovna, Olomo-
uc. U tiski zaznamenanycKnihopisem digitala u cizich tisk do r. 1800 preferuji
standardni knihasdny zaznam. Zkratky biblickych knih pouzivam podEP. U tiski
do r. 1900 se uvadi identifikace zkoumaného exefapla

Ba3us — PipakF Ba3usova — Pipalova revize Kralické bible = BASBSB. — PIPAL,
B. Zalmy: revize kralického 2ni. Praha: Kalich, 1987. BASUS, B. B. — PiPAL, B.
Kniha pislovi: pet svatenich sviti: revize kralického zmi. Praha: Kalich, 1984.
BASUS, B. B. — PIPAL, Blzaias: revize krlaického 2ni. Praha: Kalich, 1988.
BASUS, B. B. — PIPAL, BDvanéct malych prorak revize kralického zmi. Pra-
ha: Kalich, 1984. BASUS, B. B. — PIPAL, EBniha JobovaEvangelium podle Ja-
na, epistoly Janovy: revize kralickéhoenn Praha: Kalich, 1988.

BHS = Biblia Hebraica Stuttgartensia = ELLIGER, K. H4TKEL, R. (vyd.) Biblia
Hebraica Stuttgartensiad., upr. vyd. Stuttgart: Deutsche Bibelgeselli;He90.
Cit. dleBibleWorks

Bible 1851 = Bible ceska cili Pismo svaté starého i nového Zakppadlé obecného
latinského od sv Rimské katolické cirkve schvaleného vykladelgiené a opt
s pilnosti pehlednuté ponapravengvysvtlené a znovu vydané€raha: V knizeci
arcibiskupské knihtiskas) vedenim Syl Bohumila Haase, 1851. Zkoumany
exempld: Arcibiskupska knihovna Olomouc 3202.

Blahoslav 1568= Blahoslawv Novy zakon 1568 — cit. dle J. KonopasBlkahoslaviv
Novy zakon z roku 156Braha 1931. Knihopis 17112.

Bogner= BOGNER, V.Stary zakon: knihy prorocké: 4: Mali proro&@raha: Usedni
cirkevni nakladatelstvi, 1985. BOGNER, $tary zékon: knihy prorocké: 1: 1zai4s
Praha: Usedni cirkevni nakladatelstvi, 1986. BOGNER, Stary zakon: knihy
prorocké: 2: Jeremia&Plac, Baruch Jeremiasgv list. Prahateska katolicka Chari-
ta, 1979. BOGNER, VStary zakon: knihy prorocké: 3: EzechiBlaniel Praha:
Ceské katolicka Charita, 1981. BOGNER, Stary zakon: knihy rozjimavé: 1: Job
Prislovi, Kazate] Pisei pisni Praha:Ceska katolicka Charita, 1978. BOGNER, V.
Stary zakon: knihy rozjimavé: 3: Sirachoy&niha moudrosti Praha:Ceska kato-
licka Charita, 1976. Tz\Cesky katolicky fekladzde neni zkouman.

Col 1961= Cofav Novy zakon 1961 Novy zakon: zjvodnihoreckého zeéni prelo-
zil, rozclenil, Gvody a poznamkami opitDr . Rudolf Col 2. vyd. Praha€eska ka-
tolicka Charita v Usednim cirkevnim nakladatelstvi, 1961.

Cervenkiv ZaltaF 1562 = Zaltd Swatyho Dawida, Proroka, a Kréle welikyho.
V Prostjové 1562. Zkoumany exemptaVKOL 32.676, KNM 24 F 1 (fotokopie
olomouckého exempid). Knihopis 17555.

Cesky ekumenicky greklad (CEP) = Cesky ekumenickygklad: Pismo svaté Starého
i Nového Zakona podle ekumenického vydanil®85 Cit. dle Theophilos 3.4 a
BibleWorks 3.020w
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Drasky = DRASKY, T. Vyklad Cesky (ne ob&irpyw3ak bezpiy) viech Pisem Sva-
tych staré i nové Umluvy zipodnich jazyk... Dily 1-5. Praha: Solovska Impresse,
1821-1832. Zkoumany exempidigitalni kopie na adrese http://kramerius.nkp.cz

Erasmus 1522 = NOVUM TESTA=|MENTVM OMNE, TERTIO IAM AC
DI=|ligentius ab ERASMO ROTERODAMO recogni/[tum,msolum ad Graecam
ueritatem, uerumetiam | ad multorum utriusque l®yucodicum, eorumgue
ue/[terum simul & emendatoru(m) fidem, postremed| batissimorum autorum
citationem, eme(n)dationem & | interpretationema @eam Annotationibus recog-
ni/|tis, ac magna accessione locupletatis, quaerya do|ceant, quid qua ratione
mutatum sit. Quisquis | igitur amas uetam Theologige, cognolsce, ac deinde
iudica. Neque statim offen/|dere, si quid mutatdferaleris, sed | expede, num in
melius mutatum | sit. Nam morbus est, non iu|digiglamnare quod | non in-
spex/|eris. | SALVO VBIQVE ET ILLABEFA|CTO ECCLESRIVDICIO. | Ad-
dita sunt in singulas Apostolorum epi/|stolas, Angmta per eundem. Zkoumany
exempld VKOL 364.

Frencl — Desolda= Frenclova — Desoldova bible 1860 — 68BLI CESKACili Pis-
mo svaté starého i nového zakona podlé obecnéingkého od sv 7fimské katolic-
ké cirkve schvaleného vykladiefmZzené a od nejdtojrejSi kniz arcib. prazské
konsist@ge vydangnyni pak poznovu s mnohou pilnosthdednuté poopravené a
prislusnym vykladem op@ané praci Innocencia AnErencla doktora v bohosloyi
rektora u svJii na hrad® prazskémkniz arcib. not&’e, reditele ¥dictvi Svatojan-
ského S povolenim nejkn. arcib. prazské konsiste. S dievorytinami dle vykreis
nejvyteneéjSich unglci. V Praze. Nakladem Karla Bellmanna. Zkoumany examp
Strahov BA 'V 3.

Heger = Hegefiv Stary zakon 1955 — 58 = HEGER PREKLAD SZ = KOTALIK,

F. — MERELL, J. (vyd.Pismo svaté Starého zakoRaahaCeska katolicka Chari-
ta v Ustednim cirkevnim nakladatelstvi, 1955 — 1958.

Hejél = Bible ceska.. Dle obecného zmi latinského se stalym kritickyniferelem
k pivodnim texim peloZil, Gvody @edeslal a vykladem provazi Dran Hejl. Re-
digoval Dr. Antonin Podlaha. Se schvalenim arcigiského ordinariatu v Praze.
Praha, nakladem ddictvi sv. Jana Nepomuckého, tiskem Cyrillo-metske
knihtiskarny V. Kotrby, 1917 — 1925.

Hirsch — Sicher = Hirschiv — Sichetfiv Pentateuch 1932 — 1950 = 1. [hebr. na®&et]
knih MojziSovych: Kniha prvnPreklademéeskym opatli rabini: Dr. Isidor Hirsch
(kap. 1. — 36.)[,] Dr. Gustav Sicher (kap. 37. =)50lakladem vlastnim. Praha
1932. Vydal Svaz prazskych nabozZenskych obci Zidavs p&i Nejvyssi rady
sva#i nabozenskych obci zidovskychCOechach, na Morava ve Slezsku. 2. [hebr.
nazev]Pét knih MojziSovych: Kniha druh&feklademc¢eskym opail: rabin Dr.
Isidor Hirsch. Nakladem vlastnim. Praha 1935. Vy8ahz prazskych nabozen-
skych obci Zidovskych & NejvysSi rady svaz ndbozZzenskych obci Zidovskych
v Cechach, na Morava ve Slezsku. 3. [hebr. nazeRdt knih MojziSovych: Kniha
treti. Preklademieskym opdil: rabin Dr. Gustav Sicher. Nakladem vlastnim.Hara
1938. Vydal Svaz prazskych nabozenskych obci Zidavs p&i Nejvyssi rady
svazi nabozenskych obci zidovskychCechach, na Morava ve Slezsku. 4. [hebr.

v

nazev] Pét knih MojziSovych: Knihatvrta. Preklademéeskym opail: rabin Dr.
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Isidor Hirsch. Nakladem vlastnim. Praha 1939. VyBahz prazskych nabozen-
skych obci Zidovskych @& NejvysSi rady svaz ndbozZzenskych obci Zidovskych
v Cechach, na Morava ve Slezsku. SReci MojziSovy: pata kniha toryZ hebrej-
ského origindlu DEVARIM geloZil a gedmluvou opatl Dr Gustav Sicher[,] vrch-
ni rabin prazsky[.] Vysitlivky napsal Gustav Flusser|,] lektor novohebiigjgtna
Orientalnim Ustayvv Praze. Praha: Melantrich, 1950.

IUXTA = Psalmi iuxta Hebraicum translati — cit. dle WHBER. et al. (vyd.Biblia
sacra iuxta Vulgatam versioner@tuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1983. ISBN
3-438-05303-9.

Jeruzalémské bible= ¢eské verze Jeruzalémskeé bible — cit. THeophilos

Karafiatova revize 1915=Bibli svatg to jest: Svat4 Pisma Starého i Nového Zakona:
text Kralicky z roku 1613 podléipodnich text opraveny: vydani jubilejniPraha:
nakladem Britické i zahratmé spolénosti biblické, 1915.

Kralick& bible 1613 = Biblj swata. To gest, Kniha w niZ se wsseckar@sS. Starého
y Nowého Zakona obsahugj. W néwytisséna, a wydana, M. DC. XIIl. Zkouma-
ny exempl& VKOL Il 32.073. Knihopis 1110.

Kralicka bible Sestidilna 1579— 1594 = Biblj Ceské Df prwnj Totiz, Patery Knihy
Mogzjssowy W now wydané. MDLXXIX; Biblj Ceské DJ druny W now wyda-
ny, Léta Pasn MDLXXX; Biblj Ceské Djl teti Wnows wydany, Léta P&n
MDLXXXII; Biblj Ceské D ¢twrty W nows wydany, Léta MDLXXXVII; Biblj
Ceské Df paty, W mz se knihy, ty kteréz sau nazwany Apokryffa, pdilg.
Wnowe wydany Léta MDLXXXVIII; Biblj Ceské D ssesty TotiZz, Nowy Zakon
W nowe¢ wydany. Léta P& MDXCIIl. Zkoumany exempla VKOL Il 32.377.
Knihopis 1107.

LXX = Septuaginta = RAHLFS, A. (vyd9eptuaginta9. vyd. Stuttgart: Wirttember-
gische Bibelanstalt a Deutsche Bibelgesellschaft11Cit. dleBibleWorks

Melantrich 1556/7 = Melantrichova bible 1556/7 = Biblij CZeska. Cuma@a et Priu-
ilegio, Serenissimi Romanorum, Hu[n]gariae, Boheamiatc., Regis. ANNO
MDLVI. Praha 1556 — 1557. Zkoumany exenfpl® KOL Il 32.296. Knihopis
1102.

Minster = Minsterova bible 1546 = [hebr. text beypisuji] EN TIBI LECTOR | Heb-
raica Biblia, latina planeq; noua | SEBAST. MVNSTERRALATIONE, POST
OMNEIS OM-|nium hactenus ubiuis gentium aeditionaglgata, & quoad fieri po-
tuit, he=|braicee ueritati conformata: adiectis pgsue Rabinorum commen-|tarijs
annotationibus haud poenitendis, pulchré & uocesbiguas, & obscuriora quaeq
loca | elucidantibus. | [...] || BASILEA | 1546 0dknany exemplia VKOL Il 29.

Novy zakon 1533= NOWY TESTAMENT WSSECEK GIZ NEYPOSLEZE A
PILNIE OD ERAZMA ROTEROdamskéhoighlédnuty: Netoliko yakZz RZzeck&
p[rajwda w sobie ma: ale také yakZ obogijho yazyhoozy stéj | a zprawenij
exempldi magij: neyposléze yakZ neijgatieyssij doktéi dowodij | naprawugij a
wykladagij. ProtoZ kdoZzkoli miluje$ prawu Teologifi: rozeznawey: a potom u
Aniz y hned se hor$ | nalezliby co pramného: ale toho sobie powaZ | gestli
w lepssij prondinéno. Neb neduh g[es]t | ne saud | tupiti [¢dboZ by prwé nena-

hlédl. Nanst 1533. Zkoumany exemptdvVKOL 32.197. Knihopis 17099.
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Pagninus = Pagniiv preklad = BIBLIA | SACRA IVXTA | GERMANAM
HEBRAICI | idiomatis proprietatem, nunc primum adig | in singula capita per-
breuibus [!] argumentis, | atque locorum scriptumarcon-|cordantijs, summa fide,
& | non aestimandis laboribus | impengisg@xcusa, | Interprete Xante Pagnino Lu-
cense. | [...] || Coloniae, ex Officina Melchiorisiésiani, An-|no a Christo nato, M.
D. XLI. Zkoumany exempla VKOL Il 82.

Petrii 1951— 55 = Novy zakon O. Peir1951 — 55 = 1Evangelia Z pivodniho textu
prelozil a vylozil P Dr Pavel Skrabal OP. K tisku znova fipravil P. Dr Ondrej M.
Petr; O. P. Rim: Tipografia Poliglotta Vaticana, 1951. Rpostol&. I. — . ¢ast
Z pivodnihoreckého zéni prelozil a vyswtlil P. Dr. Ond'ej M. Petni, O. P. Rim:
Typis Pont. Universitatis Gregorianae, 1954 — 1955.

Petri 1969= Novy zakon O. Peir1969 =Novy zakon: zjpsodnihoreckého zéni
prelozZil a vyswtlivkami opatil Dr. Ond'ej M. Petri O.P.[,] /adny profesor papez-
ské University svatého Toma®ém: Kieg'anska akademie, 1969.

Polasek= Polaskv preklad Nového zakona 1791 = Pjsmo Swaté Nowého Zakom
lid obecny wyswtlené od Krze Frantisska Pollasska, byvaléliitele Pjsma Swa-
tého na vysokych Skolach Holomouckych. W 8mwytisseéné u Jozefa gho Tras-
lera, knihotlgitele a knihohandig. 1791. Zkoumany exempl&KNM 87 F 276.
Knihopis 14135.

Prochazka= Bibli 1804 =Bibli Ceska to jest celé Svaté Pismo starého i nového Za-
kona podlé starého obecného Latinského od skéatéské katolické Cirkve schva-
leného vykladuopet s obzvlastni pilnosti/ghlédnuté ponapravengvysvtlené a
znovu vydanééta Par 1804 V Praze, nakladem cis. kral. normalni Skoly. Zkou
many exemplé na oddleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyesky AVCR, v. V. i.

SCR = Textus receptus, cit. dBibleWorks

Sedl&ek 1900- 1901= SEDLACEK, J.Vyklad posvatnych zalhobsahujici peklad
z latinské Vulgaty i zigvodniho zeni a Gpiny vyklad Zalt&. Praha: Bdictvi sv.
Prokopa, 1900 — 1901. SEDI&K, J.Vyklad posvatnych Zatirobsahujici pek-
lad z latinské Vulgaty i zigpodniho zeni a Gplny vyklad Zalté@: pridan vyklad
biblickych chvalozpwi brevide. Praha: Bdictvi Svatého Prokopa, 1901.

Susil= Susiliv Novy zdkon =Evangelium svatého Matoud®&-eloZeno a obSiegnvylo-
Zeno od FrantiSka Susjlaprofessora theologieNakladem ddictvi sv Prokopa
V Praze. Tiskarna Karla Bellmanna. 1864. Zkoumaxgngl&: ETF IIK 552/1,2.
Skutky aposStolskérelozeny a obSiknvyloZeny praci DrFrantiSka SuSilanekdy
profesora theologie a’. kanovnika v Bré&i Nakladem d&dictvi sv. Prokopa.
V Praze. Tiskem kn. arc. khtiskarny za Rohtka a Sieverse. 1869. Zkoumany
exempl& ETF IIK 552/7.Sv Pavla List k Zigdm. Prelozen a obsiwvylozen praci
Dr. FrantiSka SuSilanekdy profesora theologie & kanovnika v Bré V Praze.
1872. Zkoumany exemptaETF Sklad 11K 552/10.

Svatovaclavska bible =BJBLJ CZeska | to gest | Swaté Pjsmo | Podlé $taébd | a
Obecného Latinského | od Wsseobecné Cyrkwe SwagtéskZ potwrzeného a
vZzjwaného Belozenj [...]] W Starém ®btt Prazském | w Kollegi Sw. Kljmenta
TowarySstwa P. GeZjsse | skrze Joachyma Jana Kekéhoi| Faktora | Léta M.
DCC. XV. [= 2. dil] Prorokowé A Knihy Machabeyskij{akladem Zdictwj Swa-
tého Wéclawa | [...]|| Léta 1712. [= 3. dil] Drutji/Biblj totizto Nowy Zakon Podlé
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starého obecného Latinského textu, od samospasgt®imské Katoljcké Cyrkwe
schwaleného, a az posawad wtéz Cyrkwi vZzjwanéh) Léta Pa& 1677 [...] [= 3.
dil, NZ]. Zkoumané exemptd: VKOL Il 32.052. Knihopis 1111.1, 1111.2,
1111.3.

Sykora — Hejél 1946 = Sykoiiv — Hefluv Novy zakon 1946 Novy zakon Pana na-
Seho JeZiSe Krista: podle Vulgaty se stalyatetem na fivodni text’ecky geloZzil
a uvody i vyklady opat Dr Jan L. Sykora: k tisku znovuspravil Dr Jan Hefl.
Praha: VySehrad, 1946.

Skrabal = Skrabalv Novy zakon 1948 Novy zakon: z jvodniho textu feloZil a
vyloZil Dr. Pavel Skrabal OP.[ ] licenciat Pisma svatéh@®lomouc: dominikanska
edice Krystal, 1948.

Sramek = Sramkv pieklad = SRAMEK, V.Pismo: sv4: svitky: Chramové zpy —
Prislovi— ljjéb — Pisei pisni— Ruth— Pusto je ve @ste — Koheleth— Esthér— Da-
niel — EzrA— Nechemj& Dnové | —Il. Za spoluprace V. KajdoSe. Praha: Sfinx,
1948.

Stefanova Postila 1575 3IVyklad Regj BoZjch kteréZ we dny Nethj a swaten;
w shromézdnjch Kreg’anskych, od &itelaw Gednoty Bratrské / obeémredklada-
ny bywagj. ANNO CHRISTI MDLXXV. Zkoumany exemplaKNM 35 C 1. Kni-
hopis 15953.

Vg = Vulgata Clementina — cit. ddulsearch

Zilka 1966 = Zilkiv Novy zakon 1966 =Novy zakon: Zectiny peelozil Frantidek
Zilka. 6. vyd. Praha: Kalich 1966.
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