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Pseudoanglicisms: Czech neologisms based on English words

ABSTRACT: The paper introduces the concept of pseudoanglicism to Czech lexical studies. It sketch-
es its history and use in the literature. It outlines the standard account of foreign word adaptation
in Czech to bring out the distinction between adaptation and neologization. The adopted approach
develops Duckworth’s (1977) broad definition of pseudoanglicisms. Whether including only En-
glish elements (baby-box, basket) or both English and Czech ones (hokejista, sorac, onlinovka, etc.),
the pseudoanglicism is a neologism rather than a simple loanword: a lexeme with a new form and
a meaning of its own and no formal counterpart in English. Another possibility is that a lexeme (large-
ly) retains its English form but acquires a different meaning in Czech (sprayer, mixér). In any case
what separates English-based neologisms from adapted loanwords is their meaning peculiar to Czech.
The different types of Czech pseudoanglicisms are illustrated using a sample of 516 items. The paper
argues for the desirability to differentiate between anglicisms and pseudoanglicisms. The latter tran-
scend linguistic borrowing, bearing witness to the active role of Czech speakers who employ English
elements to produce Czech neologisms.
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1. Uvod

Anglicismy, tzn. jazykové prostfedky prevzaté z anglictiny do jiného jazyka, predsta-
vuji v celosvétovém méfitku velmi rozsifeny a vyrazny jev spojeny s tim, ze anglictina
slouzi jako prostfedek mezinarodni komunikace, jako novodoba lingua franca. Neni proto
divu, Ze jsou piejimky z anglic¢tiny pfedmétem intenzivniho studia v jednotlivych narod-
nich jazycich nebo v rameci koordinovaného mezinarodniho vyzkumu, jakym je GLAD
(Global Anglicism Database Network).! V ¢estiné je jim vénovana zna¢na pozornost uz
fadu desetileti a byly analyzovany z mnoha aspekta (srov. Warmbrunn, 1994). Cilem této
studie je doplnit popis anglicisma v ¢eské literatuie o distinkci, s kterou se v ni dosud
nepracovalo. Studie vychazi z lexikéalnich anglicismti a ptijde v ni o to, ukazat, ze ne
vSechna slova, kterd obsahuji anglicky material, jsou v pravém slova smyslu pfejimky.

Na tento fakt upozoriuji Haspelmath a Tadmore (2009) v monografii, ktera shrnuje
vysledky prace na projektu Loanword Typology (LWT), z néhoz vzesla The World
Loanword Database (WOLD). V tivodni kapitole definuji vypujcku? jako ,,lexém, ktery
byl pfenesen z jednoho jazyka/dialektu do jiného a uziva se v cilovém jazyce jako slovo
(nikoli napf. jako afix)* (s. 13). Zaroven tamtéz poznamenavaji, ze do ttidy vypujéek

! Viz <https://www.nhh.no/en/research-centres/global-anglicism-database-network/>.

2 Dale ve studii upfednostiiujeme termin prejimka oproti terminu vypiijcka, ktery implikuje pojeti piejima-
jiciho jazyka jako pasivniho. U obou vyrazti doslo pfedev§im u bohemistl (po¢inaje Havrankem) k termino-
logizaci, zatimco nebohemisté je uzivaji jako synonyma (viz Nekula, 2016b).

3 Ceské preklady citatl z cizojazy¢né literatury poridili autofi této studie.
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nezahrnuji ,,neologismy (= produktivné utvorené lexémy), které z&asti nebo zcela ob-
sahuji cizojazy¢ny material, protoze vznikly v cilovém jazyce a nebyly pfeneseny ze
zdrojového jazyka“. Jako priklad neologismu tohoto typu Ize uvést slova bighit nebo
easy-prace, ktera vznikla v ¢estin€ a nelze je striktné vzato povazovat za piejimku. V za-
hrani¢ni literatuie o anglicismech je tato odlisnost jiz dlouho brana v potaz. Pro kategorii
novotvart vytvofenych na bazi anglictiny teprve v cilovém jazyce se v celé radé jazykt
tradicné vzilo oznaceni pseudoanglicismy ¢i falesné anglicismy (kromé¢ jinych nazvi)
a stru¢ny piehled o tom podava nasledujici oddil.

Ackoli to nebyva v literatufe explicitné zmifiovano (az na vyjimky, jako je Waszin-
kova, 2020), recentni piejimky rovnéz predstavuji neologismy svého druhu, tzn. nova
pojmenovani z hlediska onomaziologického a nova slova, nové vyrazy z hlediska séma-
ziologického (Martincova, 2016). V tomto smyslu by bylo mozné Haspelmathovu a Tad-
morovu formulaci doplnit a jejich rozliSeni ,,vyptjcka versus neologismus* chapat jako
(externi) vyptjckovy neologismus versus (interni) slovotvorny neologismus. Interni neo-
logismy vznikaji na zaklade¢ ceského jazykového materialu nebo jde o sekundarni neolo-
gismy, tzn. novotvary druhotné vzniklé az v cilovém jazyce z&asti (hybridné) nebo zcela
z vypuj¢kovych neologismii (jde tedy vlastné o neologismy z neologismu; viz téz kalky
nize). Rovnéz neni ditvod vypujcky (piejimky) zuzovat jen na jednoslovné lexémy nebo
vylu€ovat vazané morfémy.

Rozliseni mezi prejimkou a sekundarnim neologismem neni vzdy jednoduché. Privod-
nim jevem piejimek je adaptace, tzn. Ze ,,po ¢ase dochazi k vyslovnostni, pravopisné,
syntaktické i morfologické adaptaci smérem k systému pfijimajiciho jazyka™ (Nekula,
20164, s. 27). Rozdil mezi adaptovanou pirejimkou a slovotvornym sekundarnim neolo-
gismem pak zavisi na tom, zda a v ¢em se li$i od vychoziho slova zdrojového jazyka.
Ale ani nehybridni sekundarni neologismy (tzn. novotvary utvorené v nasem piipad¢
¢isté z anglickych slov) nemusi byt snadné identifikovat. Mluv¢i casto netusi, ze nejde
o ptimou piejimku a ze dané slovo v jazyce, z kterého byly komponenty prevzaty, viibec
neexistuje. Teprve konfrontace s rodilymi mluvéimi daného jazyka ukaze, ze je jim ne-
znamé a jeho vyznam Casto nesrozumitelny. Existuji dokonce ptipady, kdy jsou sekun-
darni neologismy do anglictiny dodate¢né zpétné piejimany. K tomu patrn€ doslo u Ces-
ké zkratky BFU (Bézny Franta/Fyzicky Uzivatel), kterd byla podle vSeho az nasledné
lexikalizovana v angli¢ting jako Brain Free User ¢i Bloody Fucking User.*

Zda se, ze v ¢eské literatuie otazka pseudoanglicismtl spojend s rozdilem mezi adap-
taci a tvofenim neologismii (neologizaci’) nebyla dosud explicitné nastolena. To je proto
hlavnim tkolem této studie.

4 Srov. <https://cs.wikipedia.org/wiki/BFU>.

5 Termin neologizace mize byt chapan dvojim zpiisobem, jako tvofeni neologismil (Petrackova — Kraus
a kol., 1998) nebo jako obecny proces obnovovani slovni zasoby (Martincova, 2016) a v tomto smyslu je kon-
trastovan se zastaravanim, archaizaci slovni zasoby. Obnovovani slovni zasoby je duisledkem tvofeni novych
slov, neologismtl. Proto 1ze oboji popsat stejnym terminem. V anglofonni tradici je uziti slova neologizace ve
vyznamu tvorba novych slov primarni (pfedchazi dasledek) a datuje se do poloviny 19. stoleti, kdy je prvné
dolozeno.
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2. Pseudoanglicismy v zahrani¢ni literatui‘e

O existenci pseudoanglicismtl v evropskych jazycich piSe patrné jako prvni Filipovié¢
(1985). V uvodu studie (s. 249) zminuje, jak ho na tento jev upozornila vyznamna britska
lingvistka Barbara Strangova, kdyz posuzovala jeho monografii The Phonemic Analysis
of English Loan-Words in Croatian (1960). Strangova v posudku poznamenala, Ze pro
anglické Ctenafe vyvolavaji nékteré z analyzovanych prejimek zajimavé otazky, jelikoz
,,ackoli jsou slozené z anglickych ¢asti, nejsou samy o sobé anglickymi vyrazy (napf.
best-runner, everglass, happy end), jiné jsou suspektni (napt. smoking), dalsi pak vykazuji
zivotnost mimo svij jazyk v mife, které nikdy nedosahly v jeho rdmci (napt. covert coat,
které OED zaznamenava pouze jednou v reklameé z 19. st. na jezdecky odév).” I kdyz
Strangova, jak tamtéz cituje Filipovié, tento jev v posudku nepojmenovala, oznacila ho
za ,.fascinujici aspekt piejimani slov v jazyce* a vyslovila nadéji, Ze mu bude nasledné
vénovana pozornost. Filipovi¢ pfijal jeji formulaci tohoto jevu za svou zakladni definici
pseudoanglicismd.

A skutecné béhem nasledujicich desetileti vznikla fada studii, ve kterych autofi na-
vrhli pro tento jev riznd oznaceni. Piehled uzivané terminologie v anglictin€, némcing,
italsting, francouzstin€ a Spanélstin€ podava Furiassi (Furiassi — Gottlieb, 2015, kap. 11).
V angli¢tiné nachazime vedle nejcastéji uzivanych terminti pseudoanglicism a false an-
glicism (v riznych ortografickych variantach) vyrazy jako pseudo-English words/terms/
loans/innovations, quasi-English words, secondary anglicisms a dalsi. V ném¢in¢ se
kromé Pseudoanglizismen vyskytuji také vyrazy anglisierende Bildungen a Scheinan-
glizismen; v ital§tin€ se spolu s pseudoanglicismi uziva rovnéz falsi angli(ci)smi nebo
anglicismi apparenti; ve francouzsting jsou to pseudo-anglicismes, faux anglicismes,
poprt. pseudo-anglais; ve Spanélstiné (p)seudoanglicismos, falsos anglicismos aj. V nasi
studii se priklanime k nejcastéji uzivanému terminu pseudoanglicismus podobné jako
Furiassi a Gottlieb (2015), ktefi vedle toho uzivaji i oznaceni faleSny anglicismus, béz-
n¢&jsi v romanskych jazycich. Zvazuji i neutralni termin English-based neologism, neo-
logismus zalozeny na anglicting, ale zda se jim z rGznych divoda zavadéjici.

Na obecné roviné se vétsina autorti v chapani pseudoanglicismu ptilis nelisi. Nejéas-
t&ji citovana byva definice Duckworthova (1977, s. 54), ktera je popisuje jednoduse jako
némecké neologismy vytvorené z anglického jazykového materidlu (,,Neubildungen der
deutschen Sprache mit englischem Sprachmaterial®). Furiassi a Gottlieb (2015, s. 5-7)
krome této definice cituji dalsi vymezeni od prominentnich autorti, napf. ,,slova, ktera
mohou vypadat jako anglicka, ale ktera se od anglickych odchyluji ve formé a vyznamu,
nebo jsou ve skute¢nosti ne-anglicka“ (Serensen, 1997, s. 21); ,,Termin ,pseudoanglicis-
mus‘ oznacuje jev, k némuz dochézi, kdyz cilovy jazyk uziva lexikalni prvky zdrojového
jazyka, aby vytvoftil neologismus v cilovém jazyce, ktery je ve zdrojovém jazyce neznamy*
(Onysko, 2007, s. 52). Furiassiho definice (2010, s. 34) vymezuje pseudoanglicismus
jako ,,slovo nebo idiom, kter¢ je rozpoznatelné anglické ve své formé (pravopisu, vyslov-
nosti, morfologii nebo alespon v jednom z téchto tii aspekti), ale je pfijimano do slovni
zasoby cilového jazyka jako lexikalni jednotka, pfestoze v anglictin€ neexistuje nebo se
uziva v napadné odlisném vyznamu®. Z pohledu anglického mluvciho jde o ,,novotvary,
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které pfipominaji slova z ,prestizniho‘ jazyka, angli¢tiny, ale které by rodily anglicky
mluv¢i nepoznal nebo jim nerozumél a které, pokud by byly prekladany do anglictiny
ze zdrojového textu rodilym mluveéim, by byly nahrazeny skuteénymi anglickymi slovy*
(MacKenzie, 2012, s. 33).

Tyto definice, pfes zjevné podobnosti, vedou autory k rozliSeni riznych typu pseu-
doanglicismt, resp. riznych slovotvornych procest uplatiujicich se pfi jejich vzniku.
Stejné jako u definic nelze zde vyjmenovat v§echny nazory, které se v literatuie objevu-
ji, proto se omezime jen na nekteré (dalsi jsou zminény v ramci pfehledu studii nize).
Filipovi¢ (1995) v souvislosti se sestavovanim etymologického slovniku anglicismt
rozliSuje tfi zplsoby tvofeni pseudoanglicismti (v srbochorvatsting): 1. kompozice
(napft. goal > golman); 2. derivace (tennis > teniser, water polo > vaterpolist) a 3. elipsa
(boxing > boks, happy ending > hapiend, comic strip > strip).

Carstensen (1979, 1980) pii popisu vlivu angli¢tiny na némc¢inu misto terminu pseu-
doanglicismus uziva termin Scheinentlehnung (zdanliva vyptjcka) a rovnéz vyclenuje
tfi kategorie: 1. Morphologische Eigenwege (morfologické neologismy, téz Lehnverdnde-
rungen, pozménéné vypujcky), utvorené kracenim jednotlivych slov (pullover > pulli,
professional > Profi), kracenim kompozit (cocktailparty > Cocktail), kracenim viceslov-
nych jednotek (last but not least > last not least; gin and tonic > Gin Tonic) a morfolo-
gickym zjednodusenim (happy ending > Happy-End, gentleman’s agreement > Gentle-
man-Agreement); 2. Lexikalische Eigenwege (lexikalni neologismy), slova v anglicting
neznama (Dressman, Pullunder, Highboard), nékdy utvotfena analogii s jiz existujicimi
slovy (Showmaster podle quizmaster, Callboy, Steadyseller, Nevergreen); 3. Semanti-
sche Eigenwege, slova s novym vyznamem (Flirt pro flirtovani, angl. flirting, zatimco
anglické flirt oznacuje flirtujici osobu; Slip oproti angl. briefs, pants; Dancing oproti
angl. ballroom, dance hall).

Cypionkova (1994) tfidi francouzské pseudoanglicismy na: 1. Lehnzusammensetzun-
gen (vypijckova kompozita) typu auto-coat, baby-foot, camping-car, fly-tox, jet-society,
one woman show; 2. Lehnableitungen (vypujckové derivaty) obsahujici napt. morfémy
-man, -ing, napt. clapman, groupman, perchman, couponning; 3. Lehnkiirzungen (vyptjc-
kové zkraceniny), napt. camping, dancing, happy end, parking; 4. Entlehnung mit seman-
tischer Verschiebung (vypujcky se sémantickym posunem), napt. brushing, fifties, mailing,
pressing, recorder, smoking, speaker; 5. Entlehnung mit morphologischer Verdnderung
(morfologicky pozménéné vypujcky), napt. slip, yé-yé; 6. Graphisch-phonetische Angli-
sierung (graficko-fonetické anglicismy), napt. rallye-paper; 7. Namenentlehnung (pte-
jimky (vlastnich) jmen), napt. Browning, Chadburn, Oxford.

Furiassi (2010, s. 38-52) déli falesné anglicismy v itals$tiné (autonomni novotvary,
autonomous coinages) na autonomni kompozita (recordman misto angl. record holder),
autonomni derivaty (footing, utvorené jako obdoba angl. jogging), kompozita s elipto-
vanym fidicim ¢lenem (basket misto angl. basketball, smoking z angl. smoking jacket),
morfologické zkraceniny existujicich anglickych slov (happy ending > happy end, relaxa-
tion > relax), neosémantismy (mister misto angl. coach, trainer; poker misto angl. score;
flipper misto angl. pinball machine), pojmenovani odvozena z eponym (carter misto
angl. chain guard ¢i crank case), toponym (new jersey misto angl. median barrier ¢i traffic
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divider, tj. betonova bariéra oddélujici pruhy na dalnici) a generickych obchodnich znacek
(ticket restaurant z generického Ticket Restaurant® misto angl. meal ticket) a zminuje
i dalsi procesy (reduplikaci, funkéni zménu a hybridni tvofeni).

Gottlieb (2004, s. 46—47; 2009, s. 79) pro danstinu i obecn¢ uvazuje pét typa pseudo-
anglicismu: 1. archaismy (fosilizované formy, které se zachovaly v cilovém jazyce poté,
co prestaly byt jako zastaralé uzivany v anglicting: butterfly, motylek, misto angl. bow tie);
2. neosémantismy (pfipady, kdy vyptjcka diky sémantickému posunu nabyla v cilovém
jazyce vyznamu, ktery je v anglictiné neznamy, napf. overhead); 3. kontaminace lexikalni
(stationcar misto amer. station wagon a brit. estate car) a flektivni (autobahns, némecka
vyptjcka s angl. plurdlovou koncovkou); 4. morfologické novotvary (fit for fight misto
angl. fighting fit); 5. Zertovné novotvary (webmoster, doslova ,,webteticka®, podle ang].
webmaster). Pseudoanglicismy fadi pod ,,aktivni anglicismy* (vyrazy adaptované nebo
adoptované z anglictiny, zahrnujici dale zjevné a skryté vyputjcky, lexikalni kalky a hyb-
ridni lexikalni kalky), od nichz odliSuje ,,reaktivni anglicismy** (vyrazy inspirované nebo
posilené anglictinou, sémantické, ortografické, fonetické a morfo-syntaktické kalky).

Souhrnnych monografii o pseudoanglicismech neni dosud mnoho: o francouzskych
pseudoanglicismech pise némecky Cypionkova (1994), situaci v italStin€ shrnuje anglic-
ky psana monografie Furiassiho (2010) a kone¢n¢ posledni monografie, jejimiz editory
jsou Furiassi a Gottlieb (2015), pojednava o pseudovypujckach souvisejicich s anglicti-
nou v germanskych a romanskych jazycich. Vedle toho se jiz od 70. let objevuje dlouha
fada studii (Hope, 1971; Klajn, 1972; Humbley, 1974; Breitkreutz, 1976 aj.), které vénuji
pozornost pseudoanglicismiim v mnoha evropskych jazycich, germanskych, romanskych
velkych jazykl, némciny, italStiny, francouzstiny a Spanélstiny, a pfipomeneme i studie
slovanské. S pseudoanglicismy se museji vyporadat také slovniky anglicismd, jako je
Gorlach (2001).

Pokud jde o némcinu, jednim z prvnich, kdo vénoval pozornost pseudoanglicismtim,
byl zminény Duckworth (1977). llustruje tento jev napt. na slové Dressman, némeckém
neologismu pro manekyna slozeném z anglickych komponentti, ktery je anglickym
mluv¢éim neznamy (v anglictiné male model). K dal§im autorim piSicim o anglicismech
(a pseudoanglicismech) patii Carstensen (1980, 1981), Hannah (1988) a Yang (1990).
Yang pouzil material z ¢asopisu Der Spiegel a po vzoru Carstensena pracuje s terminem
Scheinentlehnung (zdanliva vypujcka, tedy pseudoanglicismus) a pouziva i jeho déleni
pseudoanglicismt na tfi kategorie. Vedle toho rozliSuje kategorii smisenych kompozit
(Mischkomposita), ktera rozdéluje podle Finka (1970) na (a) kompozita vytvofena podle
anglického vzoru (Popmusik podle angl. pop music); a (b) kompozita bez anglické pred-
lohy (Managerkrankheit odpovidajici angl. stress disease).

Onyskova monografie (2007). Onysko v ni vénuje zvlastni kapitolu (s. 52-59) pseudo-
anglicismum (jako je Wellfit-bar) a hybridnim anglicismtum (Weitsprung-Coach). Oba
typy chape jako projev lexikalni produktivity cilového jazyka. Polemizuje ptitom s Car-
stensenovym a Yangovym tfidénim pseudoanglicismu a soudi, ze zatimco morfologické
a sémantické pseudoanglicismy jsou standardni vyptjcky (vytvofené v némciné podle
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anglickych vzort), které v némcin¢ prosly sémantickymi a morfologickymi zménami,
pravé, tzn. lexikalni pseudoanglicismy (typu Dressman, Showmaster) vznikly v ném¢i-
né bez anglické piedlohy. Jako slova nepfedstavuji tedy lexikalni transfer (vypujcky ,,in
terms of lexical unity*), ale vznikly slovotvornym aktem v ramci némciny s pouzitim
anglickych komponenti. Podle Onyska jde o anglicismy jen na rovin€ slovnich forem
(anglickych komponenttl), jinak tato slova dokladaji slovotvorné schopnosti némciny.
Také u hybridnich anglicismt (Yangova Mischkomposita) rozlisuje Onysko mezi for-
macemi s anglickou pfedlohou a bez ni. Nicméné¢ i u hybridt s pfedlohou zvazuje, zda
¢astecna substituce anglického modelu pomoci némeckého slova predstavuje vypujcku,
¢i nikoli, a dospiva k zavéru, ze nejde o primou lexikalni vyptjcku, nybrz o lexikalni
tvoreni pomoci lexikalniho kalku. Presto od sebe diisledné oddéluje hybridni anglicismy
a pseudoanglicismy.

Situaci ve francouzstin€ ohledné pseudoanglicismtl popisuje Spence (1987). Podivuje
se, ze Hofler (1982) ve svém slovniku anglicismti povazuje pseudoanglicismy za ,,vzac-
né*, vzhledem k mnozstvi idiosynkratickych formalnich a sémantickych ryst fady ang-
licismi v soucasné francouzstiné. Existujici definice mu pfipadaji bud’ ptili§ obecné,
vagni, prili§ vS§ezahrnujici, nebo naopak pfilis restriktivni. Spence soudi, ze ,,pokud jsou
slova utvofena ze zjevné anglickych komponentl a predstavuji lexémy, které nemaji for-
malni ekvivalent v angli¢tiné (a nikdy ho nemély), nevidim divod, pro¢ je nepovazovat
za pseudoanglicismy* (Spence, 1987, s. 173). Zaroven ale piiznava, Ze piestoze kritizuje
jiné za definice, které pti podrobné&jsim zkoumani neobstoji, neni schopen piijit s defi-
nici, ktera ,,by dovolila jasné odlisit ,adaptace® od pseudoanglicismti; jakakoli kritéria
jsou nevyhnutelné do ur¢ité miry arbitrarni® (ibid., s. 180). Timto problémem se zabyva
zminéna monografie Marion Cypionkové (1994), ktera predklada podrobny rozbor do-
savadniho vyzkumu pseudoanglicismi ve francouzsting, po¢inaje Hoflerem az po Tres-
case a Spence, rozebira jednotlivé aspekty (pseudo)anglicismi, jejich tvofeni a uzivani
a doklada je na ptipadovych studiich. Pro zajimavost, Humbley (2015, s. 35-36) zavadi
rozdil mezi faleSnymi anglicismy, tj. vyptjckami odchylujicimi se od originalu (dancing
hall/house > dancing), a tzv. allogenismy, ,,skute¢nymi* faleSnymi vypijckami, lexikal-
nimi novotvary, které vznikly v jednom jazyce z materialu jiné¢ho jazyka (napf. v ang-
li¢ting neexistujici racingman, tennisman).

Problematiku pseudoanglicismil v ital$tiné shrnuje zminéna Furiassiho monografie
(2010). Furiassi mj. zdGraziuje, ze vétsSina mluvcich italstiny povazuje fale$né anglicismy
za autentickou anglictinu. Za test cizosti slova navrhuje zpétny pteklad do anglictiny.
Prvni, kdo zkoumal falesné anglicismy v italsting, byl Klajn (1972) a po ném nasledovali
autofi jako Dardano (1986, 1987), Pulcini (1994, 1997a, 1997b, 1999), Fanfani (2002),
Bombi (2003) a dalsi.

Spanélské pseudoanglicismy popisuji napt. Balteiro a Campos (2012) a Rodriguez
Gonzaéles (2013). Ten rozliSuje pét hlavnich typt pseudoanglicismil ve Spanélsting: 1. le-
xikalni (el recordman); 2. morfologické (beautiful > biuti); 3. sémantické (meeting >
mitin ,pouli¢ni protesty‘); 4. fonologické (money > manigiiiti ,kradez‘) a 5. syntaktické
(brown sugar > sugar brown). Sanchez a Antonio (2018) podavaji piehled o pseudoang-
licismech v kubanské Spanélsting.
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Pfitomnost pseudoanglicismil je zaznamendna i ve slovanskych jazycich. Vedle Fili-
poviée zkoumajiciho tuto problematiku v chorvatsting (Filipovié¢, 1966, 1985, 1995) se
jizabyva Sicherl (1999) ve slovinstin€. Bagasheva a Renner (2015) srovnavaji francouz-
ské a bulharské pseudoanglicismy. V polstiné se o pseudoanglicismech zminuje napf.
Manczak-Wohlfeld (1995, s. 67). Otwinowska-Kasztelanicova (2000) rozlisuje krome
vypujcek (jedno- i viceslovnych) a lexikalnich a sémantickych kalka také ,,vyptjckové
blendy* (kfizeni vyptjcky a domaciho slova), tedy to, cemu Onysko a jini fikaji hybridni
vypujcky. Pseudoanglicismy v albansting se zabyva relativné nedavna studie o anglicis-
mech jako neologismech (Pata Kapo, 2016).

Tento struény a nutné neuplny prehled dava tusit, ze vyrazy podobné t€m, které auto-
i v riznych jazycich oznacuji jako pseudoanglicismy nebo falesné anglicismy, musi
nevyhnutelné existovat i mezi ¢eskymi anglicismy.

3. Proces adaptace a tvoieni neologismii

Adaptace a tvoreni neologismu piedstavuji dynamické procesy o riznych fazich a stup-
nich, jejich prub¢h a vysledky jsou ovliviitovany mnoha faktory, zejména stafim, typovou
vzdalenosti zdrojového a cilového jazyka, sémantikou lexému, jejich funk¢nosti, slovo-
tvornou utvarenosti, stylovou platnosti, frekvenci aj. Pfipomenme charakter a podstatné
rysy obou procesu tak, jak byly dosud vymezovany predevsim v ¢eské, pfip. slovenské
lingvistice. VSimneme si i terminologického oznacovani téchto procesti — pro lepsi orien-
taci kli€ové terminy relevantni v jednotlivych pojetich vyznacujeme v tomto oddile
tuénym pismem.

K adaptaci se obvykle pfistupuje v souvislosti s popisem a analyzou cizich slov (Siroce
pojatych) jako k procesu jejich asimilace do ¢eské slovni zasoby, charakterizovanému
zménami hlaskovymi, pravopisnymi, slovotvornymi, tvaroslovnymi a vyznamovymi.
Podle Smilauera (1972) k témto zménam dochazi Eastéji v nespisovnych vrstvach nez
ve spisovném jazyce. Smilauer (ibid.) zaznamenal rtizné stupné ,,vZiti cizich slov v &e$-
tiné: slova citatova, mezinarodni odborna s plivodnim pravopisem, pravopisné pocesténa
(adaptovana) a zdomacnéla (plné zatazena do domaci slovni zasoby). Jako jejich slo-
votvorné zmény uvedl zatad’ovani slov k domécim slovotvornym typim, upravu cizich
slov domaéci ptiponou nebo piejimani cizich pfedpon a ptipon. Jedlicka (1974) pouziva
termin prizpisobovani a obdobné konstatuje, Ze u riiznych slov probiha ,,riznou mérou
a po raznych strankach®.

Adaptaci cizich slov, konkrétné slovotvornou podrobnéji rozpracovali Dokulil a Kuchat
(1977) a zaznamenali u ni slovnédruhové rozdily: zatimco u podstatnych jmen se adap-
tace omezuje (vedle hlaskové, piip. pravopisné upravy) na jejich zafazeni k domacimu
deklina¢nimu vzoru a s nim souvisejici pravy piipony/zakonéeni (ibid., s. 173), u adjek-
tiv a sloves se adaptace mluvnicka (tvaroslovnd) spojuje se slovotvornou, nejasna tedy
u nich byva hranice mezi domacimi (v ¢estiné utvorenymi) a cizimi (pfejatymi, poceste-
nymi) slovy. Mnoha cizi slovesa lze tedy chapat i jako odvozena od ciziho zékladu v rdm-
ci domaéci slovotvorné soustavy, adjektiva se piimo v ¢estiné tvoii od substantiv, adjektiv,
sloves v podstaté stejnymi zptisoby a prostiedky jako domaci adjektiva (ibid., s. 176).
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Formalni adaptaci na materidlu anglicismt v navaznosti na Tejnora (1979) charak-
terizoval Rejzek (1993); oznadil ji jako vyrazny znak ztraty jejich cizosti (ibid., s. 29)
a upozornil, Ze je tfeba posuzovat ji zaroven s funkénosti dané lexikalni jednotky. Autor
se vénoval zejména aktudlnimu stavu a zptisobiim grafické adaptace® (jen okrajove i mor-
fologické). Dosud nejucelenéjsi zpracovani fonologické adaptace anglicisma pied-
stavuje monografie Bi¢ana, Dub&dy, Havlika a Stépanové (2020); jak autofi konstatuji
v uvodu, stranou ponechavaji vztah fonologie a morfologickych procesi (slovotvornych
a flektivnich) a diachronni vyvoj adapta¢nich mechanismu. Od 90. let se adaptaci angli-
cismtl vénovala v ¢eské lingvistice v souvislosti s jejich nariistajicim uzivanim ve v§ech
komunikaénich sférach fada dalSich autort a studii.”

Ve vztahu k nasemu tématu (tedy vztahu adaptace a neologizace) a v souladu s nasi
koncepci se jako podnétné jevi zejména prace Mravinacové o formalni adaptaci angli-
cismi v ¢estin€; v rdmci ni autorka rozliSuje mezi adaptaci ortograficko-ortoepickou,
morfologickou a slovotvornéparadigmatickou (Mravinacova, 2005a). Piejimani chape
jako proces integrace prevzatého prvku do slovni zasoby piebirajiciho jazykového ttvaru
(ibid., s. 189). Autorka zaroven zéasluzn¢ poukazuje na to, jak se v ¢estin€ slovotvorné
morfémy podileji na morfologické adaptaci: ,,Morfologicka adaptace je proces, v jehoz
prubéhu se forma piejimanych lexémil podle potieby transformuje, ptizptisobuje po-
moci takovych prostiedkt (tvarotvornych a slovotvornych formanti), jimiz se v ¢estin¢
vyjadiuji kategorie slovnich druhti a dalsi morfologické kategorie, které jsou s piislusny-
mi slovnimi druhy spojeny* (ibid., s. 192). U slovotvorné adaptace nove zminuje aspekt
jeji paradigmatiénosti, tedy rozvoj slovotvornych vztahti® (jejich vnimani podporuje
integraci ptejatych lexikalnich jednotek).” Obdobné jako Dokulil a Kuchat (1977) se
autorka ve svém slovotvorném pohledu (Mravinacova, 2005a) zaméfuje na adjektiva
a slovesa ciziho ptivodu; protoze jsou adjektiva od pocatku zformovana ¢eskymi sufixy,
nelze je podle ni jednoznacné povazovat za adaptovana prejata adjektiva, nybrz za re-
la¢ni adjektiva odvozena od pfejatych substantiv v procesu jejich integrace (fulltextovy
od fulltext). O adaptaci ciziho adjektiva Ize s jistotou mluvit pouze tehdy, neexistuje-li
pro né v ¢esting zakladové substantivum. Slovesa ciziho ptivodu se ptizpusobuji tvaro-
slovné — adaptac¢ni mechanismus spoc¢iva ve zmeén¢ slovesného paradigmatu (je-li vy-
chodiskem cizi sloveso), popt. nabyti tvaroslovného paradigmatu (je-li vychodiskem cizi
morfém nebo lexikalni prvek bez kategorialniho pfiznaku); mnohdy nelze rozlisit, zda
jde o adaptované cizi sloveso, nebo o odvozeni slovesa od ciziho jména.'”

 V odborné literatufe se paralelné uZivaji terminy grafick4 a pravopisna adaptace; Svobodova (2018)
navrhuje jako vhodngjsi oznaceni graficka adaptace — podle autorky termin pravopisna, pfip. ortograficka
implikuje zachyceni kodifika¢nimi pfiruckami. Mnoho novych piejimek v nich vSak zachyceno neni.

7 Viz napt. Mravinacova (2000), Nekula (2005), Svobodova (2000, 2013), Bozdéchova (2016) aj.

8 Slovotvornéparadigmatické adaptace je chapana jako proces postupného rozvijeni slovotvornych vztahi
prejatych lexikélnich jednotek k dalsim lexikalnim jednotkam (Mravinacova, 2005a, s. 203).

® U novych (neologickych) anglickych piejimek byvaji slovotvorné vztahy nejen vnimany, ale i realizovany:
Opavska (2004) ukazala, ze slovotvorna hnizda téchto anglicismti mohou byt dost pocetna.

19 Djl&i sondou se na neologicka slovesa anglického piivodu zaméfila Bozd&chova (2019) a podle mecha-
nismu jejich adaptace zaznamenala u 30 % sloves motivaci anglickym substantivem, u 54 % slovesem
au 16 % substantivem i slovesem.
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Mravinacova se dale podrobné zabyva také neosémantizaci (Mravinacova, 2004, 2005b);
pro Gcely nasi studie je vyznamné jeji pojeti neosémantismu (Mravinacova, 2004, s. 20)
jako rozviti polysémie v ramci jednoho vyrazu (tfebaze inspirované anglictinou), zatimco
v ptipad¢ vysledné homonymie jde podle autorky o nové piejaté slovo. Autorka doku-
mentuje neosémantické tvoreni (tedy v nasem pojeti typ neologizace) na prikladech jako
virus, adresa aj. a interpretuje je jako pravdépodobny vysledek usouvztaznéni nového
vyznamu derivovaného v angli¢tiné s domacim lexémem na zaklad¢ analogické vyznamo-
vé souvislosti (ibid., s. 21). — Povazujeme to za nosné pro nami zvazované principialni
odliseni adaptace a neologizace: jak se zda, klicem je sémantika. Mame za to, Ze se pie-
jimé v podstate jen lexie (jeden konkrétni, navic Casto zizeny vyznam, nikoli celé poly-
sémie slova). Pokud se pfejima i s formou, je tato forma vice ¢i méné adaptovana v sou-
ladu se zvukovym (grafickym) systémem cilového jazyka, ale tato adaptace by neméla
vnaset zadny dalsi vyznam, ktery pfejimana forma ve zdrojovém jazyce nema. Naopak
neologizace predstavuje zménu formy provazejici zménu vyznamu, ktery tato forma pied-
tim neméla. A pokud se (zadaptovana) forma neméni, dochazi praveé k neosémantizaci
(sémantickému posunu, tedy specifické formé neologizace).

Jak je z dosud uvedeného piehledu patrné, jednou z vychozich otazek adaptace je jeji
vymezeni ve vztahu k piejimani: Furdik (1994) poukazal na pfekonany zjednodusujici
nazor, ze pii prejimani (cizich jednotek) vzdy dochazi k adaptaci (ibid., s. 96): vedle
adaptovanych podob se totiZ objevuji i neadaptované citatové prvky,'' okazionalismy
v rameci aktivniho bilingvismu nebo ztrata jazykového povédomi pod vlivem dominuji-
ciho jazykového ttvaru. Furdik chape adaptaci pfejimek jako nevyhnutelnou podminku
jejich postupné integrace do slovni zasoby piijimajiciho jazyka a charakterizuje ji (ibid.,
s. 97) procesy transfonemizace, transmorfemizace, transmorfologizace, transséman-
tizace, transderivace, transkolokace, transortografizace (u kodifikovanych utvari).
Autor konstatuje uplatiiovani slovotvornych prosttedkti v procesu morfologické adap-
tace, nepovazuje je vsak za skutecnou slovotvorbu, nybrz za vyuziti slovotvornych pii-
pon jako flektivizacniho prostiedku pfi pfejimani substantiv, adjektiv, sloves a slovné-
druhovych Gpravach ¢astic (ibid., s. 98). Sémantické zmény piejatych slov (véetné jejich
spojitelnosti v kontextu) podle Furdika sved¢i o jejich samostatném vyvoji, tedy o znacné
integrovanosti do slovni zasoby piejimajiciho jazyka. Obdobné Nekula (2016a) rozliSuje
mezi adaptaci slovotvornymi afixy pfimo v procesu piejimani a pii odvozovani ptimych
vypujcek — ty oznacuje za derivaty. V jeho pojeti je ovSem rozdil mezi pfimymi vypujc-
kami a derivaty chapan jako rozdil v Grovni adaptace;'? obdobné viz vy$e Mravinacova
(2005a). Piedjima tim nami sledovanou kli¢ovou otazku rozliseni adaptace a slovotvor-
by nad ramec adaptace, a tedy i anglicismi a pseudoanglicismu.

" Striktng vzato vzhledem ke znaéné odlidnosti fonologickych systémii ¢estiny a anglictiny jsou zcela
neadaptované citatové vyrazy fakticky vzacnosti.

12 Viz Nekula (2016b): ,,Vzhledem k tomu, Ze se lexikalni vypujcky stavaji zdkladem odvozovani dalsich
slov, rozliSuje se u nich mezi pfimymi vyptjckami bez vyuziti (a. goal > ¢. gl aj.) n. s vyuzitim afixt (napf.
ném. Flasche > ¢. flaska; ném. Knodel > €. knedlik) a derivaty, které piedstavuji dalsi uroven adaptace v.,
srov. napt. barva — barvicky, vicelmnoho-barevny, nalo/za-barvit, nalo/za-barveny; kuchyné — kuchynsky,
kuchynka apod.*
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Shrneme-li podstatné, z hlediska jemnéjsi diferenciace anglickych piejimek je za-
sadni odlisit morfologickou adaptaci od neologizaéni slovotvorby. Zatimco morfologic-
ka adaptace, jejiz soucasti je u adjektiv a sloves adaptace slovotvorna (pfipojovani afixt
a kmenotvornych ptipon), slouzi k za¢lenéni piejatych slov do systému cilového jazyka
(flektivizace), neologizacni slovotvorba ma zcela jiny ucel. Produkuje formy s novym
vyznamem ¢i novymi sémantickymi rysy, které prejimané slovo nemélo. V extrémnim
pripadé vytvaii pomoci pfejimanych slov novotvary, které ve vychozim jazyce nemaji
obdobu. Derivacni neologizace spojena se vznikem nového vyznamu tak na rozdil
od adaptacni slovotvorby nepiedstavuje podle naseho nazoru ,,dalsi tiroven adaptace™
(Nekula, 2016b), nybrz jde o dva rizné procesy.

4. Nastin koncepce pseudoanglicismi v ¢eStiné

Koncepce pseudoanglicismi, kterou zde predkladame, se ve své podstaté zasadné€ ne-
odklani od obecné uznavaného pojeti tohoto fenoménu v zahranicni literatute. Je zaloze-
na na snaze peclivé odliSovat proces adaptace anglickych piejimek a proces pretvaieni
anglickych ptejimek na neologismy v ¢esting." Z hlediska téchto dvou procesti je podle
naseho nazoru nutno Siroce chapané lexikalni anglicismy v ¢estiné rozd€lit na dvé kate-
gorie, anglicismy a pseudoanglicismy.!* Uplatnéni kritéria neologizace v principu umoz-
nuje tyto dvé kategorie jednozna¢né a konzistentné odlisit. Zaroven ale vede k SirSimu
pojeti pseudoanglicismil nez u vétSiny koncepci uvedenych v oddile 2.

Prvni kategorii anglicismi tvofi to, co napt. Nekula (2016a, 2016b) oznacuje jako pii-
mé vypujcky. Jde jednak o nepocetné neadaptované citatové prejimky (srov. Furdik, 1994),
jednak o prevazujici skupinu adaptovanych prejimek, u nichz doslo k adaptaci ortografic-
ko-ortoepické (Ci spiSe grafické a fonetické) a morfologické (srov. Mravinacova, 2005a).
Domnivame se, ze je dulezité nesmésovat morfologickou adaptaci, tedy formalni slovné-
druhovou transformaci prejimek do ¢estiny pomoci tvarotvornych a slovotvornych mor-
féml neménici vyznam piejimky oproti predloze, s neologizaci vedouci k novému pojme-
novani. Slozitéjsi je otazka slovotvornéparadigmatické adaptace, kterou Mravinacova
mj. doklada na ptikladu adjektiva fulltextovy (viz vyse). Povazuje ho za rela¢ni adjekti-
vum odvozené od ptejatého substantiva fulltext v procesu integrace a soudi, ze zde proto

13 Rada slov vzniklych na bazi anglictiny, ale v anglictiné neznamych, je v ¢estin¢ usazena jiz dlouho
(rekordman, smokink), a nelze je tedy z hlediska soucasné ¢estiny pokladat za neologismy. Nicméné i tato slo-
va byla v dob¢, kdy ptesla do Cestiny, vysledkem neologiza¢nich procest (pojmenovavacich onomaziologic-
kych a/nebo neosémantizacnich) stejné jako dnesni pseudoanglicismy. Pojali jsme je proto jako ,,diachronni*
neologismy a ponechali v naSem vzorku.

14 Nerozligovat mezi anglicismy a pseudoanglicismy se jevi podobné problematické jako Gottliebova
(Furiassi — Gottlieb, 2015, s. 93, 94) polemicka otazka, zda nejsou vSechny anglicismy vlastné pseudoanglicis-
my: ,, Tim, Ze funguji v neanglofonnim kontextu a uzivaji je nerodili mluv¢i anglictiny, predstavuji v§echny
anglicismy [...] hybridni fenomén.“ — S touto myslenkou koresponduje vyjadieni autorti monografie o fono-
logii anglicismt v ¢esting€ (Bican et al., 2020, s. 9): ,,Jsou to Ceska slova anglického ptivodu, nikoliv anglicka
slova vyslovovana ¢eskymi mluvéimi. V angli¢tiné maji své vychodisko, ale zvukové, morfologicky, syntak-
ticky a sémanticky se pfizptsobily ¢estine. Fonologie anglicismi se proto neshoduje ani s fonologii zdrojové
anglictiny, ani s fonologii ¢estiny jako pfijimajiciho jazyka.“
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nelze jednozna¢né mluvit o adaptaci adjektiva. Vzhledem k ¢astému konverznimu vzta-
hu mezi substantivem a adjektivem v anglictin€ (srov. vyrazy key, choice nebo top plné
konvertované v adjektivum) je tfeba vzdy overovat, zda prevzaté slovo nefunguje v ang-
li¢ting€ uz jako adjektivum. To je i ptipad slova fulltext (¢i full-text), které na rozdil od
substantivni fraze full text (odlisené syntakticky i ortograficky) pfedstavuje jen a pouze
adjektivum a jako takové bylo adaptovano do ¢estiny. Podobné gay, gaysky z angl. gay,
které je historicky adjektivem (substantivum gay ve smyslu homosexual vzniklo druhot-
n¢ konverzi a byva hodnoceno jako urazlivé, proto je preferovano He is gay proti He is
a gay), je logictéjsi chapat jako adaptované adjektivum nez jako adjektivum odvozené
od piejatého substantiva.

O slovotvornéparadigmatické extenzi lze mluvit pouze tehdy, neni-li ptislusny slovni
druh v anglictiné dolozen — pak ov§em nejde o adaptaci, nybrz o neologizaci v ¢esting
(Mravinacova, 2005a, s. 197). Jiny piiklad Mravinacové, teleshopping(ovy), ukazuje dalsi
uskali spojena s otazkou slovniho druhu: teleshopping klasifikuje Cambridge Business
Dictionary jako substantivum,'® ale dava ptiklad v adjektivni funkci (The company is
launching a new late-night teleshopping slot). Ptiklanime se proto k feSeni povazovat
za adaptovana adjektiva (a slovesa) vSechny piipady, kdy se anglicka pfedloha proka-
zatelné vyskytuje ve funkci daného slovniho druhu. Proto na rozdil od Nekuly (2016a),
ktery mluvi o adjektivu jazzovy/dzezovy jako o derivatu piimé substantivni piejimky jazz,
interpretujeme toto adjektivum radéji jako (slovotvornou) adaptaci angl. adjektiva jazz
(music, musician), tedy jako pfejimku nez jako neologismus.

Druhou kategorii anglicismd, kterou je tieba podle naseho minéni odlisit v souladu
s evropskym trendem, jsou neologismy vytvoiené v ¢estiné pii absenci bezprostiedniho
korelatu v anglictiné (na rozdil od hybridnich kalkt1), tedy pseudoanglicismy (sem spa-
daji i novotvary, které Nekula, 2016a, 2016b, oznacuje jako derivaty). Tyto novotvary
sice z¢asti nebo vyhradné obsahuji anglicky element (kalky viz nize), ale nejedna se o pii-
mé prejimky. Zatimco autofi citovani v oddile 2 se snazi taxativné vyjmenovat slovo-
tvorné procesy, jimiz pseudoanglicismy vznikaji, mame za to, ze stejn¢ jako ryze ceské
neologismy mohou byt také neologismy ovlivnéné angli¢tinou tvofeny prakticky vSemi
dostupnymi slovotvornymi postupy, které ma cestina k dispozici, po€inaje derivaci, kom-
pozici, konverzi, zkracovanim vseho druhu (abreviace, trunkace, elipsa, univerbizace)
az po sémanticky posun a ruzné nepravidelné kreativni procesy (andros ,ptislusnik
undergroundu®, hambac, haro nebo mdacko z Marlboro (cigarette)) a specifické pro-
stfedky (jako je transliterace imitujici anglickou ortografii, akronymizace nebo vkladani,
napt. jasnocovidec). Nema proto valny smysl snazit se pomoci nich pseudoanglicismy
vymezovat.

Spolecnym jmenovatelem pseudoanglicismt jsou dva zminéné defini¢ni rysy. Za prvé
je to ptitomnost anglického elementu, at’ uz lexikalniho, ¢i jiného (napft. grafického, kte-
ry spociva v anglické transliteraci ¢eského slova, v nazvu Yedoo (,,jedu’) ptivodni ceské
znacky kolobé&zek). Za druhé je to nova forma a vyznam, pfipadné jen novy vyznam

15 Viz <https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/teleshopping>.
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(neosémantizace) ¢i forma, které vznikly mimo angli¢tinu a mimo rdmec adaptace. Jsou
to nové pojmenovavaci jednotky utvofené v ¢esting, lexémy, které se odpoutaly od ang-
lické predlohy, piip. k nim anglicky original zcela chybi. Ceské neologismy, které v ang-
lictin€ maji vyznamovy, ale nikoli formalni korelat, jsou napft. jednoslovné vyrazy v sou-
ladu s univerbizacni tendenci v CeStin€ (fenista proti angl. tennis player). Vyjimecné
muze jit v obou jazycich i o odlisné jednoslovné vyrazy: tak anglickému jogger odpo-
vida Ceské jogginger, které ovsem neni piejimka. Pfestoze ma jogginger stejny vyznam
jako jogger, jde o novotvar, denominalni derivat utvoreny az v cestiné (a v anglictiné
neexistujici) z piimé prejimky jogging. Druhym extrémem jsou neosémantismy bez
(veétsi) zmény formy (viz nize).

Patrné nejjednodussi je identifikovat nové lexémy ve formé kompozit, u nichZ je mozné
dolozit, ze jde o zcela nova slova utvoiena v Cesting, ktera nemaji v anglictiné protéjsek
formalni ani sémanticky (na rozdil od bazi téchto kompozit). Pomérné snadno 1ze rozpo-
znat pseudoanglicismy s ptiznakovou afixaci: wrapdacek (,pytlik Wrap Up na pecivo®).
Slozitéjsi je situace u prejimek spojenych s derivaci, které maji konkrétni anglickou
predlohu, ale je u nich tfeba zkoumat, zda afixace predstavuje pouhou (morfologickou)
adaptaci, nebo jiz neologizaci. Jako ptiklad mtze poslouzit pfipona -ovka, u které slov-
nik afixti (Simandl, 2016, s. 453) povazuje za podstatnou jeji funkci adaptaéni, tj. ,,slou-
7i k zarazeni prejatych slov do sklonovaciho systému cestiny*, a uvadi dva doklady
z angli¢tiny: winchestrovka a vejmutovka. Plny ndzev Winchester rifle podle vyrobce
D. F. Winchestera je v angli¢tiné zkracovan na Winchester (elipsa a eponymni sémantic-
ky posun: millions of hunters using Winchesters). Je velmi pravdépodobné, ze slovo bylo
doplnéno piiponou (na rozdil od eponymnich pojmenovani jinych zbrani jako kolt, der-
ringer), protoze jde o pusku a nazvy pusek v cestiné jsou zenského rodu a fada z nich
kon¢i na -ovka (zadovka, dvouhlaviiovka, vzduchovka). Pipona tedy neslouZi (jen) k za-
fazeni do deklinac¢niho systému (slovo winchester 1ze bez problému sklonovat), ale jeji
uziti je motivovano lexikalné-sémanticky. Oznaceni vejmutovka (angl. Weymouth pine
(lat. pinus strobus), podle lorda Weymoutha) naproti tomu nema v angli¢tiné jednoslov-
nou podobu; Weymouth se nepouziva jako oznaceni pro druh borovice, a v ¢estin¢ jde
tedy jednoznaéné o novou formu pojmenovani (neologismus), které nema v anglicting
korelat. (Femininni pfipona evidentné souvisi s rodem hyperonyma borovice.)

V této souvislosti stoji za pripomenuti Nekulovo (2016a) konstatovani, ze na rozdil
od adjektivnich a slovesnych vypujcek, u nichZ se v ramci morfologické adaptace uplat-
nuji slovotvorné sufixy umoznujici pravidelnou podobu sklofiovani a casovani, substan-
tiv se tyka predev§im morfologicka adaptace bez derivace. Adaptace spoc¢iva v jejich
pfifazeni k mluvnickému rodu a pfi¢lenéni k deklinacnimu vzoru podle zakonéeni pie-
jimky v zakladnim tvaru. Rod je pfejimkam piifazovan v cestin€ podle ptirozeného rodu
u jmen zivych bytosti nebo na zakladé vyznamové piibuznosti s ceskymi vyrazy (coun-
try (music), fem. podle hudba). Pti nejednozna¢ném zakonceni piejimky muze docha-
zet ke kolisani v rodu (image, muzsky nebo zensky rod). Pokud jde o winchestrovku
(téz vincestrovka), plni slovotvorny sufix dvé funkce, rodového ukazatele a indikatoru
sémantického pole (-ovka je, zda se, navodnéjsi nez sufix -ka, kterym by analogicky
napt. k malorazka vznikl tvar wincesterka, objevujici se v srbsting). Je otazka, zda jde
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v tomto pripadé stale jesté o pouhou adaptaci, nebo jiz o neologizaci (pfidanim formal-
niho nositele sému ,puska‘). Tak ¢i onak, z ptikladd winchestrovka a vejmutovka vyply-
va, ze u substantivnich prejimek doplnénych v ¢estiné o slovotvorné afixy je v zasadeé
tfeba uvazovat o neologiza¢nim procesu (at’ uz z dnesniho hlediska, nebo diachronng).
Tim spise, Ze substantiva mezi anglicismy pfevazuji stejné jako proces sufixace pii tvo-
feni novych slov.

Nekdy se slovotvorny neologismus nelisi od originalu nebo prosté piejimky pojmove,
nybrz jen pfidanim stylistického ¢i pragmatického, expresivniho vyznamu (napft. cédo
z CD, empik z MP; dzentlas z angl. gentleman); v anglické lingvistice se tyto pfiznakové
varianty, napt. zkracené tvary, ,,clippings* typu lab z laboratory, preesh z appreciate,
tradi¢né chapou jako samostatné lexémy (srov. Plag, 2003, s. 117). Za neologismy sty-
lové motivované povazujeme i hovorové formy typu cédécko nebo esemeska (oproti
v anglic¢ting i ¢estiné neutralnim, bezptiznakovym podobam CD/cd a SMS/sms). Nékdy
existuji paralelné pfima prejimka (formalné adaptovand) a jeji neologizovana forma:
kes (angl. cache) a hovorové keska, Gibson — gibsonka. Déale mezi neologismy fadime
napft. zdrobnéliny sufixalné utvorené z anglickych ptedloh (ajfoune(ce)k, berdik, girlinka,
komentik, shopik) nebo expresivné motivované formalni modifikace (¢upcdak z cupcake,
prezoska z presentation, Soubdac z show business). Jako neologismy klasifikujeme i pie-
chylené podoby k ptejimkam, explicitné signalizujici rod, ktery se v anglictiné bézné mor-
fologicky nerozliSuje (bikerka, bodyguardka, DJka). Naopak za zvlastni formu adaptace,
ktera nevytvari v ¢estiné novy vyznam oproti anglictiné, povazujeme pluralové prejimky
(drops, komiks, koks, chips), pojimané v ¢estin€ jako tvary singularu a podle toho opat-
fované pluralovou koncovkou (dropsy, komiksy atd.).

Mezi neologismy, jak bylo zminéno vySe, klademe i1 neosémantismy, tedy ptipady,
kdy anglicka pfejimka nabyla v ¢estin¢ odliSného vyznamu, nez ma piedloha (napf. jiz
starsi pripad anglického slova tramp, pobuda, tulak, vandrak, které ma v ¢estin€ naprosto
jiny, do anglictiny tézko pielozitelny vyznam). Jindy z anglického slova vznikne v ¢es-
tin€ napfi. zkracenim forma (unfz angl. unfollow), ktera sice existuje v anglicting, je ale
jinak motivovana a znamena néco jiného (angl. unf ma vyznam ,sexualné ptitazlivy‘ na
rozdil od ¢eského frazému ddt unf znamenajiciho ,ptestat nékoho sledovat na socialnich
sitich®). Zvlastni ptipady nového vyznamu, ktery je v anglictiné neznamy, vznikaji utvo-
fenim zcela nové formy (kompozita) z anglickych slov, napt. baby-box, pod kterym si
angli¢ti mluv¢i vétSinou nedokazi nic piedstavit (nanejvys ,tasku s potiebami pro dité*).'
Sémanticky nepruhledné pro anglické mluvéi jsou také nékteré archaismy anglického
puvodu, které se v soucasné angli¢ting jiz neuzivaji (pfipadné nikdy neuzivaly): rout/raut
(angl. reception, banquet), smokink/smoking (dinner jacket, amer. tuxedo). Také ty klasi-
fikujeme jako (diachronni) pseudoanglicismy (viz poznamka 13).

Skala ¢eskych neologismii tvofenych pod vlivem angliétiny je velmi $iroka. Nicméng
prestoze nekteti autofi (viz oddil 2), napt. Humbley, v ramci pseudoanglicismu rozlisuji

16 Neosémantismy vykazuji jistou analogii s &esko-anglickymi fale¥nymi p¥ateli (podobnymi slovy stej-
ného pvodu, ale s necekané odlisSnym vyznamem, napt. ¢eské aktualni, anglické actual).
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mezi ,,pouhymi‘ odchylkami od originélu a allogenismy, tj. ,,skute¢nymi*‘ pseudoanglicis-
my bez obdoby v angli¢tiné (napt. snowboardel ¢i lovina v ¢esting), nebo jako Onysko
povazuji za pseudoanglicismy pouze lexémy v anglictiné neznamé, z pohledu neologi-
zace odliSené od adaptace nejsou tyto rozdily do té miry podstatné. Nedomnivame se,
ze pseudoanglicizace je skalarni jev (i kdyz existuji hrani¢ni ptipady mezi pfimou pie-
jimkou a pseudoanglicismem, které jsou pouze sémantickou, stylistickou aj. modifikaci
anglického originalu). Pseudoanglicismus predstavuje neologismus,'” nové slovo, at’ uz
vychazi z konkrétni anglické predlohy, anglického slovotvorného typu, nebo nikoli, a ve
vSech pripadech je subjektem neologizace Cesky mluvéi. Ze stejného divodu se nezda
ucelné rozlisovat mezi centralnimi (,,core®) pseudoanglicismy (kompozita a derivaty)
a ,,perifernimi‘ pseudopfejimkami (kracenymi pfejimkami a kompozity s elipsou), jak
to ¢ini Furiassi a Gottlieb (2015, s. 26-27).

Ze dvou nékdy zminovanych indikatort ,,cizosti* anglicismi, resp. pseudoanglicismt,
tj. zpétného piekladu a rozpoznatelnosti, srozumitelnosti pro anglické mluvéi, nelze ani
jeden povazovat za spolehlivy test neologizace. Ackoli zpétny pieklad dokaze odhalit
rozpory mezi ,,neanglickym* anglicismem a faktickym anglickym vyrazem (napft. v ¢es-
tin€ bézné bully je v anglictiné termin z pozemniho hokeje, nikoli ledniho, kde se uziva
slovo face-off; stepovani, step vs. angl. tap-dancing; nohejbal vs. angl. foot tennis), u neo-
logismui ptiznakovych (napt. antiaktdk, bécécko) nebo —z pohledu anglictiny — univerbi-
zacnich (beatlesak, basketak, basebalka) ne€ini zpétny preklad, ovSem bez ptiznakovosti,
vEtsi problém (antiactivist, BC/base camp, Beatles fan, basketball player, baseball bat/cap).

Stejné problematické je kritérium rozpoznatelnosti, srozumitelnosti slova pro anglické
mluvei vzhledem k rizné mite grafické a fonetické adaptace, pfi které ovSem nevznika
novy vyznam, ale ktera pro rodilé mluv¢i zatemnuje identitu slova (napf. prejimky bifiek
nebo kes). Teprve v kombinaci se slovotvornym procesem se formalné adaptovana pie-
jimka méni na neologismus: vorcester (misto angl. Worcester [wusta]) je vysledkem elip-
tického zkraceni angl. vyrazu Worcester(shire) sauce a sémantického posunu (samotné
Worcester tento vyznam v angli¢tiné nema). Na druhé strané se zda, ze obecné s rostouci
mirou formalni deanglicizace anglické piejimky (ztratou vazby s vychozim anglickym
slovem) byva spojen i sémanticky posun, neosémantizace. Proto dnes v ¢estiné mtizeme
napt. slySet vyrazy jako kurect biftek nebo kriiti biftek. Slozka beef (hovézi) v puivodnim
beefsteak se v ¢estiné zatemnila, slovo biftek proslo generalizaci, ziskalo obecnéjsi vy-
znam ,tlusty platek masa‘ (odpovidajici anglickému steak), a zménilo se tak na pseudo-
anglicismus. Podobny trend vidime u slova rostbif (angl. roast beef), které se objevuje
ve spojeni rostbif z veprového.

Kritérium rozpoznatelnosti formy rodilymi anglickymi mluv¢imi je pfirozen¢ zcela
nepouzitelné u zvlastniho typu ptejimek, lexikalnich a sémantickych kalkt (tj. pie-
kladovych piejimek a prejatych sémantickych extenzi), piipadné syntaktickych kalkt
(napt. slovosledné vzorce jako Sazka aréna, covid pozitivni), a to nejen ceskych, ale

17 Neologismus chapeme jako nové utvoiené slovo bez ohledu na to, zda se v dal§im vyvoji uchyti, & ni-
koli; nerozliSujeme tedy neologismy a okazionalismy, protoze to neni pfedem spolehlivé mozné a z hlediska
pseudoanglicismil podstatné.
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i hybridnich (kombinaci pfejimky a lexikalniho kalku). Kalky ptedstavuji piekladové
ekvivalenty anglickych ptedloh, nikoli sémanticky odlisné lexémy, napt. maminkatelka
(z angl. motherpreneur) nebo hybridni manyzer (z angl. moneyger), a proto je nehodno-
time jako neologismy na bazi anglictiny. Piesto kalkovanim mohou rovnéz vzniknout
vyznamové odlisné jednotky, neosémantismy, ackoli zjevné odkazuji na anglicky vzor,
napft. hra o triny z ndzvu angl. serialu Game of Thrones s Zertovaym vyznamem ,hro-
madny prijem* nebo treti svet (the Third World) jako oznaceni pro ,misto s nizkou urov-
ni sluzeb‘. Existuji vSak také velmi kreativni pfeklady, které sice zachovavaji vyznam,
ale presahuji ramec prostého lexikalniho kopirovani a blizi se originalnimu slovotvor-
nému aktu: mydlinka ,telenovela® (z angl. soap opera), rhybareni (zalozené na vyslov-
nosti a grafice angl. phishing), bosobota (z angl. barefoot shoe) nebo hybridni dikobraz
(angl. dicpic z kompozita dick-picture).

Zpusobt, jakymi se kalkovani mize podilet na vzniku neologismu, je celd fada. Tak
vyraz jabkar (Apple [computer] user) vznikl kombinaci lexikalniho kalku a agentivniho
sufixu -ar; ksichtbuk (Facebook) oproti pfedloze pfedstavuje dysfemismus; neologismus
bobrexit (depilace pubického ochlupeni) vznikl spojenim kalku bobr (z angl. beaver,
pubicka oblast u zeny) a ptejimky Brexit; vyraz presilovka vznikl univerbizaci lexikal-
niho kalku angl. power play, piesilova hra; neologicky slabi¢ny akronym nejka vznikl
ze spojeni nejlepsi kamaradka jako protéjSek angl. bestie (best friend), jehoz forma,
homonymni s jinym ¢eskym slovem, neni vhodna pro pfimou piejimku. Pozoruhodny
ptipad je vyraz Army Den (v propagacnim materialu ministerstva obrany), striktné vzato
prejimka + lexikalni a syntakticky kalk z angl. Army Day (standardni ¢esky vyraz je
Den armady), ktery hodnotime jako neologismus pro jeho nesrozumitelnost pro anglické
mluv¢i nezptisobenou formalni adaptaci, nybrz homonymii ¢eského lexému den a ang-
lického den (,doupé¢, nora, brloh®).

Tvoreni neologismt na zaklad¢ anglictiny tedy na rozdil od morfologické slovotvor-
né adaptace vede nejen ke vzniku nové formy nezéavislé na anglickém vzoru, ale prede-
v§im ke vzniku nové sémantické jednotky s vyznamem odlisnym od anglické piedlohy.
Za ptedpokladu, Ze je k dispozici dostatek spolehlivych a pfesnych informaci o situaci
v soucasném Ceském, a predevsim anglickém lexiku, povazujeme neologizacni krité-
rium celkové za dostatecné robustni voditko pro sestaveni vzorku pseudoanglicismu,
ktery je analyzovan v nasledujicim oddile.

5. Vzorek ¢eskych pseudoanglicismi a jejich rozbor

Pro ucely této studie jsme na zakladé nami zvoleného vymezeni pseudoanglicisma
poridili jejich vzorek v ¢estin€ o rozsahu 516 slov (viz Pfilohu). Vyuzili jsme tii hlavni
zdroje: korpus SYN2015 (excerpce nékolika ¢asti abecedniho seznamu lemmat), data-
bazi NEOMAT (k 31. kvétnu 2019 obsahovala 334 035 hesel) a existujici soupisy pii-
kladt na webu (heslo pseudo-anglicism na Wikipedii a Wiktionary); okrajové jsme hle-
dali i jinde, napf. v internetovém slovniku Cestina 2.0. Spoléhali jsme na to, e vyuzitim
vice zdroji se podaii predlozit rizné typy pseudoanglicismi. Ne§lo ndm pfitom o to,
shromazdit co nejrozsahlejsi materidl, ale spiSe o kvalitativni analyzu jednotlivych typt.

Slovo a slovesnost, 83, 2022 17



Ackoli nelze striktné vzato mluvit o kvantitativné reprezentativnim souboru, vzhledem
k riznorodosti zdrojt je predlozeny vzorek do ur¢ité miry nahodny.

Koneény soubor, ktery je vysledkem postupného shromazd’ovani dokladti potencial-
nich pseudoanglicismi a jejich vyhodnocovani, obsahuje nékteré polozky jednozna¢né
a snadno popsatelné, jiné slovotvorné pomérné slozité, jejichz geneze a uplny popis
by vyzadovaly delsi komentat, nez dovoluje rozsah studie. Vzorek byl roztfidén podle
slovniho druhu a podle zpiisobu tvoieni (viz Tabulku). Podle ocekavani nejpocetnéjSim
slovnim druhem ve vzorku jsou substantiva (89,7 %), podstatné méné je sloves (6,0 %)
a adjektiv (3,7 %), vyjimeéné se objevuje ptislovce (pfisloveéna fraze). U vSech polozek
byl ovéfovan vyznam a vyskyt v obou jazycich a zptisob vzniku v ¢estiné. Leckdy urce-
ni novotvaru ztézuje fakt, Ze nelze s jistotou fici, z jakého anglického zakladu vychazi
(anglicka predloha existuje ve variantach a umoziuje alternativni motivaci).

Z tabulky jednoznacéné vyplyva, ze nejcastéjsi zptisob tvoreni neologismi na bazi
anglictiny ve vzorku je sufixace (216; 41,9 %), vyrazné nizsi zastoupeni maji kompozi-
ce (88; 17,0 %) a elipsa (81; 15,7 %), nasleduje ktizeni, blending (49; 9,5 %), kraceni
(28; 5,4 %), neosémantizace (27; 5,3 %) a prefixace (13; 2,5 %). Ostatni zplisoby jsou
okrajové a ¢ini dohromady 2,7 % z celkového poctu. V mnoha ptipadech neni novotvar
vysledkem jednoho procesu, nybrz se na jeho podobé podilelo nékolik slovotvornych
aktd. Kromé dvou hlavnich procest, sufixace a kompozice (58,9 %), se uplatiuje re-
dukce (30,6 %) dvojiho typu. Prvni je elipsa, vypustka slova z viceslovného vyrazu,
z kterého Cesky novotvar vznikl, druhy oznacujeme jako kraceni (odpovida anglickému
,clipping®), kdy je fundujici slovo libovolné zkraceno bez ohledu na morfematickou
strukturu (fadime sem i kraceni anglickych kompozit, pisi-li se jednoslovné). Ke kraceni
komponent dochézi i u kompozit tvofenych kiizenim (angl. blending), napt. develotr
(developer-lotr).

Zékladni slovotvorné procesy se mohou kombinovat s jinymi mechanismy. Pro zjedno-
duseni jsme tyto kombinace nevyclenovali jako zvlastni typy, nybrz je fadime pod hlav-
ni procesy podle urcitého hierarchického principu, napt. kombinace kompozice-sufixa-
ce fadime pod kompozice. Podobné byly subsumovany dalsi kombinace v tomto potadi
(proces vlevo je chapan jako nadfazeny): elipsa-kraceni-konverze-sufixace-prefixace-
-modifikace.

Tabulka: Vzorek pseudoanglicismii: distribuce slovnich druhii a slovotvornych procest

suf |komp| elip |blend| krac | neos | pref | trans | konv | fraz | ostat| X %

sb 190 | 86 | 79 | 47 | 28 | 23 | - 4 | 3 - 3 | 463 | 89,7
vb 14| 1 2| - - 3 9| - - 2 - 31| 60
adj o 1| - 2 | - 1 4 | - 1 . - 19| 37
adv 2| - - . . . - - - 1 - 30 06

celkem | 216 | &8 81 49 28 27 13 4 4 3 3 516 |100,0

Pozn.: suf — sufixace; komp — (kvazi)kompozice; elip — elipsa; blend — blending; krac — mechanické kra-
ceni (angl. clipping); neos — neosémantizace, sémanticky posun; pref — prefixace; trans — transliterace
podle angli¢tiny; konv — konverze; fraz — (viceslovny) frazém; ostat — ostatni: akronymizace, kalkovani;
sb — substantiva; vb — verba (slovesa); adj — adjektiva; adv — adverbia
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Prvni, zdaleka nejpocetnéjsi skupinu (suf) mezi substantivy tvofi slova tvorena sufi-
xaci (190; 41,0 % substantiv). Fakticky pocet slov s pfiponou ve vzorku je jesté veétsi
vzhledem k tomu, Ze sufixace je privodnim rysem i dalSich procest. V nékterych pii-
padech nelze rozhodnout, zda jde o Cistou sufixaci, nebo zda ji pfedchazi elipsa (napf-.
ajdycko maze vzniknout z angl. ID card nebo prosté z ID, podobné feslar z angl. Tesla
nebo Tesla (car) owner). Vyraznou podskupinu zde predstavuji slova s konatelskymi
priponami, zejm. -dk, -ar, -ista: gadzetak, marketak, securitak, androidar/androidista,
iPhonar/Phonista, webar/webista, autokrosar, cloudar, cekar, backendista, tenista, hoke-
Jista, curlingista. N&€kdy existuje v anglicting jednoslovny termin, ale je tak malo uzivany,
ze jako model neni pravdépodobny (basketbalista < basketball player, ?basketballer).
Dalsi vyraznou podskupinou jsou slova utvofena ze zkratek: adehad'ak, ajtik, cédo, ese-
meska, gétéacko, hadécko, ipicko, okacko, PCkar, ufoun. Ve vzorku se ptirozené obje-
vuje fada deminutiv (banysek, bejbisek, berdik, bodicko, dogysek, fejsbiicek, komentik,
pincicek, requestik, shopik) a ptechylenych slov (entrovacka, developerka, bicka, evento-
filka, stoparka), ktera by bylo mozno do vzorku libovolné pfidavat. Také pojmenovani
nezivych entit jsou zastoupena fadou sufixii: sitovka, adventurka, bondovka, selfiada,
geekerina, hipsterina. Nékteré neologické abstraktni ndzvy 1ze do anglictiny prelozit jen
obtizné, a to opisem: outsiderovitost (the quality or mark of being an outsider?), lifestylo-
vost (the property of having a certain life style?), internetovost, genderovanost, insiderstvi,
gentlemanstvi, developerstvi, webarstvi. Vyskytly se i ptipady domacich (zdomacnélych)
slov utvofenych pomoci anglické ptipony (VODING, knajpink).

Druha nejvétsi skupina (komp) substantiv ve vzorku jsou kompozita (86; 18,6 %).
K nim fadime i tzv. kvazikompozita, slova tvofena pomoci afixoidd (angl. combining
forms, napft. -oholik ve slové horkoholik, techno- v technoparty nebo euro- v eurolegra-
ce). Vyraznou podskupinu tu tvoii (obchodni) nazvy. Cast kompozit je hybridni (after-
-kapr-party, eco-sporilek, IZibigbitidk, JobDnes, BabyKriicek, iDnes), vétSinu tvoii anglo-
-anglické neologismy. Vedle tradi¢nich ptikladu (rekordman, finisman, gélman, tramvaj,
happyend) se objevuji novéjsi a nékteré velmi recentni (bigbit, autostop, motorest, Sou-
men, babybox, light coke, OpenCard, ClosedCard, Czech POINT, CzechRun, CzechTek,
pickuper, praguepridismus).

Dalsi, téméf stejné pocetna skupina (elip) (79; 17,1 %) se vyznacuje elipsou, vypust-
kou jednoho ze slov ve vychozim anglickém viceslovném vyrazu (vorcestr z Worcester
sauce, mix z mixed doubles); jde tedy o jakousi formu univerbizace. Prakticky vzdy ale
elipsu provazi sufixace (pfip. dalsi proces), ktera supluje vypusténé slovo a jeho sémanti-
ku (v ptipadg, ze je toto slovo fidicim ¢lenem vyrazu). Znamena to, ze hranice mezi touto
a prvni podskupinou tvofenou sufixaci je mnohdy nezfetelna, protoze nelze s jistotou
fici, co bylo fundujicim zakladem: akcridk (action film), basebalka (baseball bat/cap),
bermudy (Bermuda shorts), boratky (Borat mankini), bordik (Border terrier), douglaska
(Douglas fir), fitko (fitness centre), hammondky (Hammond organ), hamrleska (ham-
merless double gun), handsfreecko (hands free phone), hokejka (hockey stick), investi-
gativec (investigative journalist), ikspécka (Windows XP), klips(n)a (toe clip), mrkvace
(carrot trousers), offlinovka, onlinovka (offline/online game), p/ymutka (Plymouth Rock),
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puzzle, pucle (jigsaw puzzle). Zajimaveé je slovo haraseni (sexual harassment), kde doslo
k elipse (sexual), kraceni (-ment) a sufixaci spojené se zménou hlasky (-seni; deverbalni
sufix nazna€uje i moznost vzniku z vyrazu to harass sexually, ¢esky harasit).

Ctvrta skupina (blend) (48; 10,4 %) zahrnuje novotvary vzniklé kracenim a spoje-
nim dvou slov (proces v ¢estiné nékdy oznacovany jako ,,kfizeni* nebo ,,piiklanéni®).
Hlavnim pramenem t&chto slov ve vzorku je internetovy slovnik Cestina 2.0, protoze
jde o velmi kreativni a napadity zpUsob tvofeni, ¢asto se zamérem udivit nebo pobavit,
coz je jednim z cilt slovniku. Vesmés jde o vyrazy hybridni, anglicko-¢eské: barabyz-
nyz, bilbordelizace, develovepr, dedro (dead-vedro), hipstro (hipster-bistro), hotspoda
(hotspot-hospoda), chtégan (chtit-vegan), kazilol, lolpeznik, manazelka, manyzer (mo-
ney-manazer), jizdemeska, nohejbal (noha-volejbal), pampersident, presstitut, tramlesdk
(tramvaj-houmlesak), tuktejner, youtublb.

Pata skupina (krac) substantiv vzniklych kracenim slova (28; 6,0 %), ¢asto bez ohledu
na hranice morfému (angl. clipping), obsahuje jednak slova bez piipony, basket (z basket-
ball), box (z boxing), grep (z grapefruit), overal (z overalls), jednak slova s pfiponami,
bejbac (z babysitting), fejsi(ce)k/fejsko (z Facebook), gentlas (z gentleman), hambac/
hambos (z hamburger), instdc (z Instagram), mekac (z MacDonald’s), notas (z notebook),
pinces (z ping-pong), salesak (ze salesman), sordac (ze sorry), stopka (ze stop sign ¢i stop-
light), stopky (ze stopwatch).

Sestou skupinu substantiv (neos) co do velikosti (23; 5,0 %) tvofi neosémantismy,
prejimky, u nichz doslo k vyznamovému posunu oproti anglické pfedloze. Rada z nich
je starSiho data, z doby, kdy kontakt s anglictinou byl méné intenzivni nez dnes: autokar
(coach), boiler (water heater), bully (face-off), dres (jersey aj.), mixér (blender), slipy
(briefs, underpants), step(ovdni) (tap-dancing), stop(ovani) (hitch-hiking), sprayer
(graffiti artist), tramp (bez angl. ekvivalentu), trenér (coach), (video)spot (video clip)
atd.

Dalsi dvé skupiny jsou pocetné okrajové. Sedma skupina (trans) zahrnuje Ctyfi trans-
literovana ¢eska slova, tj. zamérné prepsana tak, aby vypadala anglicky: Coolna (kilna,
nazev restaurace), Studio Palm Off (Divadlo pod Palmovkou), Yatchmen (hudebni sku-
pina Je¢meni) a Yedoo (,,jedu”, obchodni nazev ceské kolobézky). Prestoze konverze se
objevuje v ramci nékterych zminovanych procest, elipsy, kraceni (centr z angl. centering
pass) a sufixace, osmou skupinu (kenv) substantiv, vzniklych Cisté konverzi, reprezentuji
pouze tii slova: genomik (z genomics), kryonik, kryonicka (z cryonics). Anglickym ekvi-
valentem prvniho je genomician (genomics specialist), pro druhé dvé (cryonics advocate)
zda se neexistuje v angli¢tiné jednoslovny vyraz.

Koneéné posledni skupinu substantiv (ostat) tvoii vyjimecné pripady, akronym a dva
kalky. Anglické skunk je zertovnym akronymem ¢eského popisu uréitého typu politika
(stara kurva u nového koryta). Kalky obsahujici jen ¢eska slova se tézko odhaluji, napf.
dnesni rozsitené uzivani slova technologie misto technika (srov. kdysi bézné spojeni
véda a technika) je velmi nenapadny sémanticky kalk. Nejéastéji na sebe upoutaji po-
zornost lexikalni kalky tvorici soucast materidlové prejimky (kradeware z angl. steal-
ware). Ve vzorku se objevuji pouze v souvislosti s jinym slovotvornym procesem (elip-
ticky tvofeny nazev mrkvdce z angl. carrot trousers, piiponovy libik z like). Cisté kalky
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sémanticky odlisné od anglické predlohy jsou velmi vzacné a ve vzorku se nachazeji
pouze hra o truny (odkaz na ,trinit na zachod¢®) a treti svet (odkaz na nehygienické
podminky v rozvojovych zemich).

Ostatni slovni druhy jsou podle o¢ekavani zastoupeny periferné. Sloveso, po substan-
tivu nejzastoupengjsi slovni druh mezi pseudoanglicismy ve vzorku (31; 6,0 %), se nej-
Castéji tvori sufixaci (14 sloves). Od adaptacni sufixace se ve dvou pripadech lisi povahou
sufixu, ktery je hypokoristicky (loviskovat, trolikovat) ¢i jinak ptiznakovy (snajperit),
v ostatnich je sufixace spojena s konverzi ze substantiva (ajtdkovat, dredovatet, ese-
meskovat, oldspajsovat), ptip. jiného slovniho druhu (offopikovat, omgovat, singlovat).
Druhym nejéastéjsim zdrojem je prefixace (9 sloves), ktera vzdy vnasi dalsi vyznamovy
odstin, perfektivni (odcekovat, olajknout, doajtakovat), negativni (zbrexit, ulajknout se,
osejlovat [08idit]), ale 1 pfijemného proziti (pomobilovat (si)). U tii sloves doslo ke zmé-
né vyznamu oproti angli¢ting, stopnout (to time, to clock), stopovat (hitchhike) a smeco-
vat (to smash; v ¢estiné preneseno z tenisu, badmintonu na dalsi sporty; v angl. to spike ve
volejbalu, to slam-dunk v kosikové), u dvou k elipse a zmén¢ vyznamu, harasit (harass
sexually), cilovat (chill out). Dvé slovesa jsou souéasti frazému s anglickym prvkem
v angli¢tiné neznamych (dabovat rousku, dat unf) a posledni folounovat vzniklo spoje-
nim slovesa a ¢astice (z angl. follow on).

Zbylé dva slovni druhy jsou adjektiva (19; 3,7 %) a adverbia/adverbiale (3; 0,6 %).
Adjektiva jsou hodnocena jako sufixalni neologismy (9), jestlize je sufix ptipojen k sub-
stantivnimu neologismu (ufounsky, grepovy, pickupersky, keksdakovy), nebo jde o pfi-
znakovy sufix, ktery modifikuje vyznam (Sitozni, fleskovity). Néktera adjektiva jsou na-
vic derivovana prefixy (4), u kterych nejde o ¢istou adaptaci (prehajpovany, zdrmoleny,
vytunény, osejlovany). Dalsi adjektiva predstavuji neologicky blend (frostrovany, cloud-
ny), kompozitum (developerskofinancni), konverzi (bablty z angl. bubble tea) a neo-
sémantismus (nordicky). Tti vzacné vyskyty adverbidlnich neologismt zalozenych na
anglictin€ jsou slova baikmo (analogii s Ceskymi konimo, lodmo), antinatové (odvozené
od antiNato) a koneé¢né frazém sorry jako (interpretovany ve slovniku Cestina 2.0 jako
vyhybava odpoveéd’ ,,ne®).

6. Zavér

V této studii predstavujeme pseudoanglicismy, kategorii slov zaloZzenych na anglicis-
mech. Chapeme je synchronné a slovotvorné, jako vysledek neologického tvoreni, kte-
ré probiha v ¢esting a vyuziva anglické prvky. O pseudoanglicismu tak mluvime tehdy,
kdyz se z prejimky stane ¢esky neologismus. Vychazime pfitom z toho, Ze piejimani
slov a tvofeni slov jsou v principu odlisné kategorie. Ani piejimani slov ovSem neni zale-
zitost pouhé recepce, a provazi ho proces formalni adaptace, ktera v rizné mite vzdalu-
je prejimku od vychoziho anglického slova. Rozdil mezi adaptaci piejimky a utvofenim
neologismu spociva v tom, Ze adaptaci nevznika nové pojmenovani. Pseudoanglicismus
muze oznacovat pojem, ktery je v angli¢tiné neznamy, ale také koncept, pro ktery v ni
existuje jiné pojmenovani. Toto pojeti ve svém dusledku rekategorizuje fadu slov tradic-
né povazovanych za anglicismy na pseudoanglicismy.
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Pseudoanglicismus je tedy lexém, ktery z hlediska vychoziho a pfejimajiciho jazyka
nevznikl adaptaci anglického originalu (v n¢kterych piipadech original ve vychozim ja-
zyce ani neexistuje), nybrz ze slovotvorného hlediska ptedstavuje novou formu s novym
vyznamem. Alternativni moznosti je pfejata forma, ovSem s jinym vyznamem, nezZ ma
v anglicting (neosémantismus). Pseudoanglicismy vznikajici formalnimi procesy derivac-
nimi, kompoziénimi, abreviaénimi aj. mohou obsahovat slovotvorné zaklady (radixy)
anglického ptivodu, vyjimecné i1 anglické derivaéni afixy (napt. -ing/-ink ve slové knaj-
pink), anglické lexie (jejich sémémy) pii sémantickém tvoreni (baby-box), ale 1 Ceské
slovotvorné prvky, piip. predstavuji lexikalni kalky z angli¢tiny v kombinaci s anglic-
kymi komponenty (hybridni neologismy). Zakladnim typem pseudoanglicismu je neo-
logismus, jehoz forma nema v anglictin¢ korelat (typickym piikladem jsou jednoslovna
pojmenovani jako hokejista, angl. (ice-)hockey player, gudik, angl. good man, nebo jog-
ginger, angl. jogger). Na opa¢ném polu stoji pseudoanglicismy formalné odpovidajici
anglickym sloviim, ale majici jiny vyznam (boiler, dres, tramp). Pseudoanglicismy vy-
kazuji riznou miru ,,anglickosti®, napt. u slov jako dzentlas, macko jde o zamérnou for-
malni modifikaci provazenou vyraznou pragmaticko-sémantickou extenzi vychoziho
anglického slova.

Skutecnost, ze prejimani slov zahrnuje zna¢nou miru kreativity na strané mluvc¢ich
cilového jazyka a Ze i morfologicka adaptace (Casto spojend s modifikaci formalni) je
sama o sob¢ svého druhu slovotvorny akt, ukazuje, jak dtlezité a zaroven nékdy obtizné
je stanovit hranici, kdy tyto zmény prekracuji ramec adaptace a predstavuji neologizaci,
pii které mluv¢i pracuji s anglickymi jazykovymi prvky tak jako s ¢eskymi. Pfi urco-
vani, zda slovo predstavuje pfejimku, nebo neologismus, je klicové sémantické hledis-
ko a zevrubna znalost soucasného anglického lexika. U fady slov, zejména ve slovniku
Cestina 2.0, ktera se mohou jevit jako kreativni ¢eské novotvary (adman, internektudl),
se po bliz§im prozkoumani ukaze, ze jsou to piimé piejimky (kalky), k nimz Ize vysto-
povat anglické ptedlohy.

Bez ohledu na to, kde povedeme délici ¢aru mezi adaptaci prejimky z anglictiny a neo-
logismem vyuzivajicim anglicky materidl, hlavnim poznatkem ze zkoumani novotvart,
které povazujeme za pseudoanglicismy, je to, ze uzivatelé cesStiny zdaleka nejsou jen
pasivnimi ptijemci, ktefi pfejimky pouze upravuji v souladu s ¢eskou ortografii, foneti-
kou a morfologii. Naopak se ukazuje, ze Cesti mluv¢i jsou velmi aktivni a v hojné mire
pretvareji anglicky jazykovy material ke svym vlastnim potfebam nezavisle na tom, jak
funguje ve zdrojovém jazyce (srov. LOVEni), a Cile razi neologismy, které ,,ackoli jsou
slozené z anglickych ¢asti, nejsou samy o sobé anglickymi vyrazy* (Filipovié, 1985,
s. 249).

Ptres urcité tézkosti s vymezovanim a identifikaci pseudoanglicismi se domnivame,
ze jejich odliseni od (ptfimych) ptejimek z anglictiny je krokem k presnéjsimu a vystiz-
néjSimu popisu problematiky lexikalniho pfejimani.

Zdroj financovani
Text vznikl za podpory projektu Univerzity Karlovy Progres Q10, Jazyk v proménach casu, mista,
kultury.
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PRILOHA

Abecedni seznam analyzovanych jednotek

abilympiada; abilympionik; aboridzinec, aboriginalec; adéhad’ak, adehad’atko; adékacko; adventurka;
after-kapr-party; agrometal; ajdycko; ajfoune(ce)k; ajpina; Ajsikjicko; ajsikjuovat; ajsko; ajt'ak, ajtik;
ajtakovat; akénak; alexit; alkolol; androidar, androidista; andros; angloville; antiakt’ak; antinatove; apicko;
apka; ar-en-bicko, arenbicko; Army Den; asapak; autokar; autokrosaf; autostop; autostopaft; azpupka;
babisérink; bablty; babybox; BabyKrucek; Babyluxury; BABYPOINT; backendista; bachovka; bajkmo;
banysek; bar; barabyznyz; barbina, barbinka; barbinkovstvi; basebalka; basket; basket’ak; basketbalista;
basketmanie; bazelina; beatlesak; beatlovani; bécécko; bejbac; bejbisek; benevtip; berdik; bermudy;
bestofka; bibicko; bicka; bift(ec)ek; bigbit; bigbit'ak; bigbos; bikerka; bilbordelizace; bipicko; birthday-
niny; bizicek; blabolweb; bobrexit; bodicko; bodyguardka; Bohemia Energy; boiler; bondovka; borat-
ky; boratovina; boratovsky; bordik; box; brejkat; bucek; bully; bunyanka; cédécko; cédéckovna; cédo;
centr; CineStar; ClosedCard; cloudaf; cloudny; Coolna; copytko; cross; crossaf; crossbodka; curlingista;
$nycl; dabovat rousku; dat unf; databazista; dedro; developerka; developerskofinanéni; developerstvi;
develotr; develovepi; devopsak; DJka, dydzejka; doajtakovat; dogysek; douglaska; dredaf, dredovec;
dredovatét; dres; droner; dronérie; dronisté; dronkument; drops; dymbuilding; easy-prace; eco-sportilek;
elektromobilka; elpégécko; elpicko; elsidycko; e-mental, emental; eMimino.cz; empévécko; empik;
emsicko; emtébécko; English haircut; enpécécko; entrovacka; erpégécko; esemeska; esemeskac; ese-
meskovani; esemeskovat; esemeskar; estivécko; eurolegrace; event'ak; eventofilka; faithlessak; fakou-
Sek; fanda, fanousek; fandomak; fejsac; fejsbucek; fejsi(¢e)k; fejsko; fickar; ficko; finaf; finis; finiSman;
fitko; five o’clock; fleska; fleskovity; flowcko; folkaf; folkatina; folkaf(in)ka; foloun; folounovat;
FOND SHOP; Framuska; fré¢ Sopik; frontendista; frostrovany; funaft; gadzet'ak; gafa; gajvrnozik; gajvr-
paska; gangsterka; geekafina; genderovanost; genomik; gentlas, dzentlas; gentlemanstvi; gétéacko;
gibsonka; girlinka; gélman; goélovka; graffitak; grep; grepovy; grilovacka; grupac; gudik; guglenka;
hadécko; hambaé, hambos; hammondky; hamrleska; handbalista; handsfreecko; happyend, happy end;
harasSeni; harasit; harasitel; harlejar; haro; havloween; heelysky; hend$mejd; hipstér; hipstefina; hipstro;
hitovka; hokejista; hokejka; holmesovka; horkoholik; hosteska; hotdogovac; hotspoda; hotspotsky;
houmlesak; hra o triiny; hyena party; hypervikendovat; chopprak; chtégan; iDnes; ikspécka; influencer-
ka; in-housista; insiderstvi; instac¢; instacuza; instagramotny; instakramar; internetovost; investigativec;
iPhonista, iPhonaf; ipicko; jabkaf; jackassdk; javista; jeansovina; jizdemeska; JobDnes; joggingista;
jonatan; juiciér; Jumik; justibina; kaocko; kazilol; kecky, kedsky; keks; keksik; keksikovy; keska; keskar;
keskarka; kiks; kipska; klipsa, klipsna; kmetflix; knajpink; koksarna; komentik; kontejnerek; kraulaf;
kreativec; krisnak; kryonicka; kryonik; ksichtbuk; lajkoman; lajkotechna; laviskovat; leaknuti; libik;
lifestylovost; light coke; ligie; linuxak; lochneska; lolec; lolek; lolko; lolkokot; lolpeznik; loserka; lovi-
na; 1zibigbitak; MacJarda; macko; mainstreamovost; manadement; manazelka; manyzer; marketingar,
market’ak; marsochod; marSmeloun; maturka; Médiar; medzikar; mekac; metalista; metlou$; mimonet;
minipisicko; misska; mix; mixér; mobilobchod; mobilopolis; mobilovat; mobilovka; mobilovnik; moto-
rest; MPVécko; mrkvace; mivicko; nanotechnologie; nehejbal; nejka; nenazer; netkafe; nightclub; nohej-
bal; nordikovy; notas; Oakfest; od¢ekovat; odmailovat; offlinovka; offproud; offroadista; ofroudmatka;
oftopikovat; okacko; okanek; olajkovat, olajknout; oldspajsovat; omgovat; onlinista; onlinovka; open-
ajrak; OpenCard; opinionmakersky; osejlovany; osejlovat; out’ak; outdorar; outletar; outsiderovitost;
outticko; overal; overalek; oxeroxovat; Palm Off studio; pampersident; pankac; parking; parkinsoniada;
PCkalypsa; PCkar; pédéefko; péhapkar; performerka; personalista; personalistika; péticédécko; petysek;
piarista; piaristka; piarko; piarnik; piarovani; piarovec; piarovka; piarstina; pickovaci; pickuper; pick-
upersky; piknikoviste; pinces; PINecek, pinecek, pincic¢ek; pinholeni; plymutka; Pohadkoland; pomobilo-
vat (si); Prague Pride; praguepridismus; pratchettovec; pressblitka; presstitut; prezoska; prehajpovany;
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presilovka; pussydent; pusapka; puzzle, pucle; raut, rout; rebornistka; rekordman; rekordmanka; reques-
tik; rifle; robinsonada; romka, ROMka; raftopek; salesak; securit’ak; sekac; selfiada; sexblomba; shopik;
showman/Soumen; singlovat; skunk; slipy; sme¢; smecovat; smokink, smoking; snajpefit; snowboardel;
Snowkidz; socka; softkomous; sorac; Sorry jako; spojlerovat; spot, videospot; sprayer; standardka; stand-
upista; standupistka; station; step, stepovani; stop; stopaf; stopaika; stopka; stopky; stopnout; stopovani;
stopovat; Sitozni; Smajchlik; Soubac; Soudruh; Souloz; Soumenka; Sukces; $vejk news; technaf; techno-
party; tenisak; tenista; teskobajk; teslar; ticket restaurant; tramlesak; tramp, tremp; tramping, trempink;
tramvaj; trenér; trenky, trenyrky; trolcacek; trolikovat; trolmistr; téeti svét; tuktejner; ufoun, ufon; ufoun-
sky; ufounstvi; ulajknout se; VODING (Hranice); vorcéestr; votunidlo; vytunény; webaf, webista; webat-
stvi; wifikundace; wifina; wrapacek; Yatchmen; Yedoo; youtublb; zbrexit; zdrmoleny; zexit; zombajk;
Ziletka
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