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Abstract: Many literary texts prove atendency to simulate features of diverse
communicative acts, styles and genres that are primarily applied in non-literary spheres of
communication (for instance journalism, administration, science). The aim of this paper is to
suggest a possible theoretical framework for this phenomenon and to describe some ways of
simulating non-literary styles in literary texts. The aforementioned simulating can be seen as
a form of interdiscursivity that introduces external elements into literary texts. The functioning
of'it is conditioned by a process of decontextualization and recontextualization that is signalled
by various paratextual and textual cues. Taking three Czech prosaic works as examples, the
concrete use of this form of interdiscursivity is illustrated in the last part of the paper.
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1. UVOD

Podnétem pro pozndmky a pozorovani obsaZzené v tomto piispévku se stal dob-
fe znamy fakt: Mnohokrat se ukézalo, Ze je velmi obtizné — a vlastné¢ nemozné — po-
stihnout podstatu a podobu uméleckého stylu pozitivné, tedy tak, ze by byly v zasa-
dé vycCerpavajicim zplisobem popsany jeho charakteristické rysy a byl by podéan vy-
et (typi) priznac¢nych prostiedkt, které se v ném vyskytuji a poukazuji na jeho este-
tickou funkci. Této konstitutivni vlastnosti umeéleckého stylu si uz povsimli Cetni
badatelé; vyrazné na ni upozornil téz Josef Mistrik ve své Stylistice:

Osobitnu vrstvu vyrazovych prostriedkov, ktoré by plnili esteticku funkciu,
vlastne vyclenit nemozno. [...] Stylovu vrstvu jazykovych prostriedkov umelec-
kého stylu nemozno vyclenit ani kvalitativne, ani kvantitativne. Umelecky Styl
teda vlastne nema Specificku vrstvu jazykovych prostriedkov, ktoré by robili text
umeleckym. V umeleckych textoch sa s estetickou funkciou mozu celkom dobre
uplatnit prostriedky vsetkych stylovych vrstiev (Mistrik 1997, s. 514).

Skutecnost, Ze na zéklad¢ uzivanych prostfedkl nelze urcité texty identifikovat
jako umélecké (resp. literarni)' a spolehlivé je odlisit od neumélecké sféry, ptitom

' Oznaceni umélecky text a literdrni text jsou zde brana jako synonyma, i kdyz nepochybné lze
mezi obéma terminy nachazet diference.
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souvisi s obecnéj$Sim fenoménem, totiz s napadnou apropriacni schopnosti a tendenci
umeéleckého stylu: Umélecké texty se vyznacuji vyraznym sklonem k imitovani, mo-
delovani ¢i simulovani (a ve vztahu vici recipientim k evokovani) rozmanitych ko-
munikacénich aktii a jim odpovidajicich zplsobii vyjadfovani, jez jsou primarné va-
zany na jiné styly (na styl prostésdélovaci, zurnalisticky, reklamni, odborny, admini-
strativni, nabozensky apod.). Do uméleckych textl tak pronikaji charakteristické ja-
zykové prostiedky, vyjadiovaci zvyklosti 1 Zdnrova schémata danych styli (srov.
Mares 2016, s. 1923). V soucasnosti je tento rys jeSté posilovan tim, ze si umélecké
texty pfivlastiuji nové zZanry, jez se konstituovaly v ramci elektronické komunikace,
jako jsou e-maily, SMS, blogy, ptispévky na socidlnich sitich apod. (srov. Piorecky
2016, s. 179-243).

V tomto ¢lanku se zamétim na otdzku, jak miizeme zminéné vlastnosti umélec-
kych text teoreticky a terminologicky uchopit, a v navaznosti na to podam nacrt
zpusobll modelovani neuméleckych komunikaénich aktl, podminek fungovani téch-
to aktli v uméleckém textu a ucinki, které jsou jimi dosahovany. V ptrikladové analy-
ze pak predstavim tii vybrana prozaicka dila ¢eskych autord.

2. TEORETICKE RAMCE

Z povahy problematiky vyplyva, Ze je reflektovana jednak v kontextu literarni
védy, jednak v kontextu stylistiky, resp. teorie textu a komunikace.

Specialni pozornost si zaslouzi iivahy polského badatele Michala Glowinské-
ho, ktery v nékolika studiich zahrnutych do knihy Gry powiesciowe (Glowinski
1973) rozvinul koncept formalniho mimetismu (mimetyzm formalny).> Formalni
mimetismus se podle Glowinského realizuje tehdy, kdyz umélecké texty sahaji k na-
podobovani jinych (paraliterarnich, mimoliterarnich) forem vyjadfovani, resp. odka-
zuji na rtzné ustalené formy projevu, jak Ustni, tak pisemné. Prikladem muize byt
roman, ktery aplikuje konstrukéni pravidla a zvyklosti soukromého deniku ¢i osobni
korespondence a odvolava se na né. Glowinski ptitom zdiiraziuje, Ze nejde o prosté
pievzeti danych pravidel, ale o jejich pfizplisobeni a podfizeni pravidlim vystavby
umeéleckého textu. Formalni mimetismus se tedy stdva soucasti literarni konvence
a musi byt jako jeji soucast rozpoznan a interpretovan (Glowinski 1973, s. 63-67).

Tyto podnéty pak byly v polském odborném prostredi dale vyuzivany a rozvije-
ny (zejména Lalewicz 1979; Kaniewska 1992). Janusz Lalewicz na jedné strané
koncept formalniho mimetismu rozsifuje a tim ponékud zamlzuje jeho obrysy (pfi-
dava napt. jazykovy mimetismus jako stylizované uplatnéni prvka riiznych variet
jazyka), na druhé stran¢ ovSem zavadi nékteré dilezité distinkce, zejména rozliSuje
mimetismus modifikujici a konstituujici. Zatimco v prvnim ptipad¢ dochazi ve

2 Jedna z téchto studii byla ve své prvni verzi — a pfed publikaci polského originalu — uvefejnéna
v ptekladu do Cestiny (Glowinski 1968), autor zde vSak s konceptem formalniho mimetismu jesté nepra-
coval.
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shodé s vyklady Glowinského k tomu, ze neliterarni projev vystupuje jako forma,
ktera podléha zvyklostem uméleckého stylu a stavé se konvencionalizovanou a oce-
kavanou slozkou literatury (napf. roman v dopisech, romén jako memoary), pii vyu-
ziti konstituujicitho mimetismu ziskava neliterarni forma pozici umeéleckého vyjadie-
ni vyluéné tim, Ze se zméni komunikacni status textu — je prostfednictvim special-
nich poukazli vynat ze sféry praktické komunikace vztahujici se k aktualnimu svétu.
Takto funguji umélecké texty, které maji napt. podobu fiktivnich recenzi ¢i filozofic-
kych nebo védeckych pojednani (Lalewicz 1979, s. 42—43). Na dalsi, 1 kdyZ v zasadé
pribuzny aspekt forméalniho mimetismu upozornila Bogumita Kaniewska: Jde o di-
ferenci mezi totalnim mimetismem, kdy umélecky text jako celek ,,pfedstira®, ze
neni umélecky, ale Ze se zatfazuje do jiné komunikacéni sféry, a mimetismem ¢aste¢-
nym, jenz spociva v tom, ze mimeticky, tedy ,neliterarni* charakter ziskavaji jen
nekteré useky textu; ty jsou pfitom podiizeny struktufe, kterd zjevné manifestuje
svou prisluSnost k oblasti umélecké komunikace (Kaniewska 1992, s. 101-102). Vy-
zkumy soustfedéné kolem konceptu formalniho mimetismu bezpochyby vyznacné
piispély k teoretickému ujasnéni dané problematiky a podaly také fadu dokladi
toho, jak umélecké texty imituji a evokuji rozmanité formy neumeélecké komunika-
ce. Na druh¢ strané za urcity limitujici faktor 1ze pokladat skutecnost, Ze takto pojata
reflexe zlstala v zdsadé omezena na polsky kontext a neprosadila se jako §ife uzna-
vany pristup.

V obecnéjSim pohledu se modelovani neumélecké komunikace v uméleckych
textech zatazuje do okruhu mezitextovych a mezizanrovych relaci. Rovnéz v ramci
polské literarnévédné reflexe hovofila Danuta Danekova o tzv. citatech struktur,
chapanych jako simulace urcitych stylii, zanrovych vzorct ¢i individualnich a skupi-
novych poetik uvnitt textu (Danek 1972, s. 70—115). Podle pojeti lingvistky Renaty
Dybalské by bylo mozno uvazovat o vyskytu riiznych sekundarnich recovych
Zanra uvnitt zanru primarniho, jenz se v nasem ptipad¢ fadi do sféry umélecké ko-
munikace (Dybalska 2010, s. 12).}

Sahneme-li k pojmoslovi, jez se v poslednich desetiletich vyrazné etablovalo,
muzeme sledovany fenomén zahrnovat do sféry Siroce pojimané tzv. typologické,
resp. generické intertextuality, spocivajici v navazovani a odkazovani na urcité
typy textl a na komunika¢ni schémata a konvence (Holthuis 1993, s. 51-88;
Briggs — Bauman 1992; Jones 2015), ptipadné — specifictéji — do oblasti interdis-
kurzivity, kterd byva nékdy vymezovana jako pfejimani a ,,miSeni rtiznych zanrt,
diskurzti ¢i stylii asociovanych s instituciondlnimi a socidlnimi vyznamy* (Wu
2011, s. 96; srov. téz Matonoha a kol. 2017, s. 246). Z hlediska takto pojimané in-
terdiskurzivity se umeélecké texty jevi jako objekty, jez jsou charakterizovany je-
jim velmi rozsahlym a mnohotvarnym vyskytem. Jev, na ktery se zamétujeme, pii-

3 Je pfiznaéné, Ze Dybalska se ve své monografii zaméfuje na problematiku reklamy, jez se vyzna-
¢uje obdobnou apropria¢ni tendenci jako umélecké texty.
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tom ovSem piedstavuje jen jednu z variant interdiskurzivity v literatufe, a to vari-
antu ptiznakovou v tom smyslu, Ze je orientovana ,,mimo‘ uméleckou sféru a vna-
§1 do ni elementy primarné neumélecké. Pracovné tak snad mizeme pouzit ozna-
¢eni externi interdiskurzivita.

3. CHARAKTERISTIKY EXTERNI INTERDISKURZIVITY

Bazi pro fungovani externi interdiskurzivity v uméleckych textech bezpochy-
by ptedstavuji distinkce, které uz byly instruktivné popsany v pracich vychazeji-
cich z koncepce formalniho mimetismu. Dulezitost tak ziskdvéa napéti mezi kon-
vencionalizovanymi komunika¢nimi akty a Zzanrovymi vzorci, jez byly ptizpiso-
beny zvyklostem literatury, takZe vnimani vazby na jiné styly je oslabeno (vyrazné
to plati napt. pro béznou kazdodenni komunikaci v dialozich postav), a vyskyty
nekonvencionalizovanych vyjadfeni, kterd v ramci uméleckého textu vystupuji
jako ,,cizi téleso®, obraceji k sobé pozornost a mohou vyvolavat dojem ,,nepattic-
nosti“ (napft. ufedni vyhlaska, znalecky posudek nebo védecky ¢lanek). V dalSim
aspektu jde o to, zda se interdiskurzivita uplatiiuje totalné, tedy prostupuje cely
umeélecky text, ktery ve svém thrnu imituje styly a Zanry primarné spjaté s neume-
leckou komunikaci,* nebo parcialné, tj. charakterizuje jen ¢ast, resp. urcité casti
textu. Kombinace péli téchto dvou os utvareji hlavni podoby externi interdiskurzi-
vity a zaroven ohranicuji skéalu sahajici od malé nasycenosti (konvencionalizova-
nost spojend s parcialnosti) po nasycenost vysokou (nekonvencionalizovanost
a soucasné totalnost). Déle se zamétime pfedevs§im na rysy textl vyznacujicich se
vysokym stupném této nasycenosti.

Aby externi interdiskurzivita v uméleckych textech nalezité fungovala a stavala
se zfejmou pro recipienty, vykazuji tyto texty rizné specidlni rysy; dilezitost a po-
tiebnost jejich vyskytu stoupa se zvysujici se nasycenosti. Obecn¢ jde o proces de-
kontextualizace a rekontextualizace: Neumélecké komunikacéni akty jsou vyvazany
z obvyklych souvislosti praktické komunikace a je zablokovano jejich vztazeni k re-
alnym referentim; zaroven jsou viazeny do nového kontextu, v némz se uplatiiuji
signaly fik¢énosti, které prechéazeji i na ,,neumélecké* formulace. Signaly byvaji jed-
nak paratextové, jednak textove.

Jako paratextovy signdl vystupuje zvlasté¢ jméno spisovatele, jenz ziskava po-
staveni subjektu, ktery je nadfazen danému celku (napf. souboru administrativnich
pisemnosti ¢i zurnalistickych ptispévk), titul textu (Marnd prdace)’ a nékdy téz jeho
zanrove oznaceni (roman) ¢i edini zatazeni publikace (HU-SA — edice humoru a sa-
tiry). Pfipojeny paratext mize rovnéz zahrnovat explicitni poukaz na fik¢nost:

4 Jako svornik pro shromazdéni riznych neuméleckych vyjadieni ¢asto slouzi tzv. fikce vydavate-
le, tedy prohlaseni, ze jde o nalezené autentické dokumenty.
> Priklady pochazeji z texttl, jimiz se podrobnéji zabyvame nize.
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POZNAMKA

Vsechny texty této knihy, byt se nékdy dotykaji — casto nepresne — historickych
osob, okolnosti a motivii, jsou podvrzeny, a nemaji tudiz se skutecnosti nic spo-
lecného.

Autor (Uhde 1967, s. 147)

Textové signaly riznymi zpusoby naruSuji a zpochybiiuji pozici neumélec-
kych vyjadieni jako faktickych sdéleni vztahujicich se k redlnym udalostem
a upozornuji na to, Ze jsou zapojena do fikcniho svéta. Je-li externi interdiskur-
zivita vyuZivana jen parcialné, vytvaii zietelny signal textové okoli, které mani-
festuje ptislusnost celku k uméleckému stylu. Protichiidny pol predstavuji impli-
citni nardzky, jez predpokladaji na stran¢ recipienta znalost umoznujici odhaleni
odchylky od stavu v realném svété. Pfiznacné jsou upravy (resp. deformace)
existujicich nazvi a oznaceni: Napi. Ceskoslovensky casopis historicky byl na-
hrazen Ceskoslovenskym casopisem polyhistorickym (Uhde 1967, s. 37); zaména
podobné znéjicich, ale vyznamové nesoufadnych slov ptlisobi jako impulz pro
zpochybnéni hodnovérnosti uvadénych ,,dokumenti®. Jinde se uvadi prazsky In-
stitut Ceské filologie (Urban 1998, s. 26), ktery by potencidlné mohl existovat,
avSak fakticky soucasti sit¢ védeckych tstavii neni. Do modelovanych neumé-
leckych textl byvaji rovnéz vkladana obcasnd naruSeni jazykovych a kompozic-
nich konvenci danych zanri; pfipomina se tak, ze jde o stylizaci v rdmci umélec-
kého projevu. Do ,,védeckého pojednani* proto pronikaji napadné obrazné for-
mulace: ,,Staroméstské ndmésti prazské bzuci a hemzi se to na ném jako na me-
dovée plastvi* (Urban 1998, s. 7).

Funkce a u¢inky externi interdiskurzivity jsou nepochybné velmi diferenco-
vané, v riznych textech ziskavaji odlisné podoby a jsou téz podminény dobovy-
mi zvyklostmi. Obecné zde umélecky text ziskdva podvojné zaméteni: Znazor-
nuje né¢jaké déni a spolu s tim modeluje urc¢ity druh (neuméleckého) projevu,
ktery slouzi k zndzornéni tohoto déni (srov. Lalewicz, 1979, s. 39). Tim zaroven
aktivizuje zkuSenosti recipientl s praktickymi formami komunikace a podnécuje
konfrontaci této zkuSenosti s vytvofenym modelem. Vedle toho volba neliterar-
niho Zanru sugeruje ptislusny uhel pohledu, vybér prvka hodnych tematizace,
pfipadné zpusob jejich hodnoceni. Na druhé strané¢ dochdzi k naruseni ocekava-
ni, kterd si recipienti spojuji s uméleckym stylem, takze se text pro svou aktuali-
zovanost stava zdrojem napéti, vyzaduje specidlné reflektovany ptistup k inter-
pretaci. VloZeni pasazi spjatych s praktickou komunikaci do uméleckého sloves-
né¢ho dila také Casto vyvolava efekt autenticity a redlnosti, i kdyz celkovy kon-
text pisobi proti tomuto efektu. Konecné byva takto do textu vnaSena polyper-
spektivizace: hromadéni a stfidani rozmanitych zanrl s sebou piinasi nazirani na
udalosti a situace z rozdilnych hledisek, rizné zplsoby jejich ztvarnéni a zapoje-
ni raznych subjekti.
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4. EXTERNI INTERDISKURZIVITA V (CESKE) LITERATURE

Uplatnéni externi interdiskurzivity (s alespoil uréitym podilem jeji nekonvenci-
onalizované podoby) ma v uméleckych textech znac¢né dlouhou tradici. Za priakop-
nické dilo byva pokladan roman skotského spisovatele Brama Stokera Dracula
(1897), jejz tvofti sbirka rozmanitych dokumentti spojenych s vystupujicimi postava-
mi: vedle prevazujicich denikovych zapiskl a osobnich dopisti se zde objevuji tele-
gramy, novinové ¢lanky, ufedni dopis ¢i odborné 1€katskéd zprava. Tato kompozice
dila ptispiva k budovani napéti daného prezentaci rtiznych individualnich hledisek
a omezenou mirou znalosti u jednotlivych subjekti a zaroven upirskému tématu pa-
radoxné dodava rys autenticity. Pozdéji byly tyto postupy rozvinuty v Cetnych tex-
tech tfadicich se do rozmanitych narodnich literatur; z relativné nedavné doby lze
zminit napf. prozy Roberta Bolafia, Paula Tordaye nebo Marka Frosta.

V Ceské literatufe k autorim, kteti objevné pracovali s externi interdiskurzivi-
tou, patii mj. Jan Weiss nebo Karel Capek. Weiss ve fantastickém roménu Diim
o 1000 patrech (1929), pojatém jako zaznam horec¢naté halucinace, vklada do textu
reklamy, ndpisy na tabulkdch a vyvésnich Stitech, vystfizky z novin, formulaci
smlouvy ¢i poznamky ze zéapisniku; to vSe vystupuje jako dokumentace realii neu-
chopitelného, preludného svéta (srov. Weiss 1998, s 8-9, 23, 28-33 aj). Karel Capek
pak na interdiskurzivité zalozil prostifedni ¢ast (rovnézZ fantastického) romanu Vilka
s Mloky (1936), jez si klade za cil souhrnné popsat vzestup spolecenstvi Mlokt a vy-
voj vztahti mezi nimi a lidmi (Capek 1981, s. 122—174). Interdiskurzivita se tu vlast-
n¢ realizuje na dvou Urovnich. Zékladni pasmo tvoii (pseudo)historické odborné po-
jednani. K nému se ve formé poznamek pod ¢arou ptipojuje soubor ,,vystiizkid®, jenz
obsahuje krat$i texty rliznych zanri (novinové zpravy, anketa, fejeton, reportaz, vé-
decky referat, politickd provolani apod.). Zvoleny postup umoziuje zhusténé pred-
staveni obsahlého déni rozprostfeného v prostoru a Case, na néz se pfitom nahlizi
z rozmanitych, ¢asto navzajem kontrastnich hledisek. Soucasné se utvaii napéti mezi
zdanim autenti¢nosti, jez fantastické udélosti diky citovanym ,,dokumentim*® ziska-
vaji, a zjevnymi ironickymi narazZkami, které se vztahuji k dobové realité a toto zda-
ni rozrusuji. Obdobny ucinek mé hra s jazykovymi i tematickymi konvencemi neu-
méleckych zanrt, které jsou v rdmci romanu modelovany (srov. Kozmin, 1989
s 217-218).

Zpusoby uplatnéni externi interdiskurzivity se dale pokusim piedstavit na pii-
kladu tfi novéjSich (a zaroven méné znamych) prozaickych dél ceskych autort. Vol-
ba téchto textli byla podlozena tim, ze interdiskurzivita v nich ziskava pozici zasad-
niho vystavbového principu a ze soucasné reprezentuji rozmanité moznosti, jak
s timto postupem zachézet.

¢ Roberto Bolafio: La literatura nazi en América, 1996 (Eesky Nacistickad literatura v Americe,
2011); Paul Torday: Salmon Fishing in the Yemen, 2007 (Cesky Lov lososui v Jemenu, 2007); Mark Frost:
The Secret History of Twin Peaks, 2016 (Cesky Tajna historie Twin Peaks, 2017).
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4.1 Milan Uhde: Zahadna véZ v B.

Soubor textd Zahadna vez v B. (1967), ktery byl publikovan v tehdejsi edici
humoru a satiry HU-SA4, nalezi do ran¢ faze tvorby Milana Uhdeho a dnes je jiz spiSe
pozapomenuty, avsak pro diislednost pii uplatnéni interdiskurzivity je stale hodny
pozornosti.

Prozy, jez byly v knize shromazdény, se déli do dvou skupin. Prvni z nich tvofi
historické mystifikace, které lze z¢asti pfifadit k tradi€énimu Zanru apokryfu. Maji
podobu z4pist z vojenskych porad, zaznamu v kronice, nedokonceného traktatu, de-
nikovych zapiski, osobni i tfedni korespondence. Doprovodny editorsky vyklad in-
formuje o d¢jinnych souvislostech, o okolnostech nalezu ,,dokumenti®, nckdy téz
o jejich pfipravé pro vydani. Duraz na védeckost formulaci, neustalé odkazy na
kompetentni odborniky (,,Posledni slovo nepochybné vytknou odborni badatelé®;
,,Historikové se ve svych hodnocenich 1i$i*“ — Uhde 1967, s. 22, 72) i hromadéni zmi-
nek o obecnéji zndmych osobnostech a udalostech sugeruji autenti¢nost predloze-
nych pisemnosti; proti tomu ovSem zarovenn pusobi riiznid naruSeni, odchylky od
zjevnych faktl, které pfipominaji, Ze vlastné jde o fikci a o hru (ptiklady uz byly
zminény vyse). ,,Vydavane* texty jsou stylizovany tak, aby evokovaly své doboveé
a kulturni zakotveni, jejich oCekéavatelné rysy jsou vSak Casto hromadény s napad-
nou nadmérnosti:

Kdyz predevcirem z rathouzu novomeéstského dali konselé po pritvodu nasem
hazeti a Jan Zizka s knézem Janem kdzali k iitoku na ty antikristy, ocitl jsem se
z uradku bozZiho nablizku pana Mikuldse z Podvini (Uhde 1967, s. 55-56).

Vééra v sobotu stalo se v obci veliky nestésti, a to krz kozla, kerej nalezel Jeliza-
ru Matvejici Saposnikovovi (Uhde 1967, s. 81).

Hlavni poukaz na fikénost se ovSem uplatiiuje na vyssi roving: Zptsob vybéru
pisemnosti a jejich fazeni zietelné implikuje zdsah subjektu, ktery utvaii celek slou-
zici pro budovani piibéhu (byt’ vétSinou podaného fragmentarné a ndznakove), jenz
sméfuje k pointé, ¢asto spojené s humornym, satirickym ¢i moralistnim efektem.

Tt1 zbyvajici prozy jsou zasazeny do sou€asnosti a sféry bézného zivota. I kdyz
se podstatnymi principy své vystavby od predchozich nelisi, uplatiiuji se tu urcité
modifikace. Prozy jsou komponovany jako sled Zanrové rozriiznénych administra-
tivnich pisemnosti, jez na sebe Casto reaguji; to umoznuje shromazdéni souboru dil-
Cich tematizaci urc¢itych udalosti s prezentaci rozmanitych stanovisek k nim (stiz-
nost, odpovéd’ organizace na stiznost, zapis z jednani, hlaseni, protokol, obzaloba
apod.). Tento postup vede k vyrazné ,,mezerovitosti* textl, takze se recipientovi kla-
de za ukol, aby sestavil vypravény piibéh (navic s absurdnimi a hyperbolickymi
rysy) na zéklad¢ diskontinuitnich Gsekt a stfidajicich se odliSnych perspektiv. Iro-
nicky a satiricky pfistup k probiranému déni se pfitom reflektuje také ve zpiisobu
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modelovani administrativnich pisemnosti, v nichZ vystupuji do poptedi (Casto kriti-
zované) vyjadfovaci nedostatky:

V prvnim podlazi za ucelem tohoto popraskaly stropy. [...] museli byt zajisteni
za pricinou urazky prislusnikii a lehkého zranéni pritomného porucika Verejné
bezpecnosti Bednarik Viclava. [...] propoustite se s okamzZitou platnosti ze
Skolské sluzby za ucelem ztraty duvery. [...] jmenovany Antonin Krizek byl uci-
telem na zdejsi ZDS, coz se neosvédcil (Uhde 1967, s. 108—110).

4.2 Josef [Milo§] Urban: Posledni tecka za Rukopisy (novd literatura faktu)

Prvotina MiloSe Urbana, pozdé&ji velmi GspéSného prozaika, jez byla pod pseu-
donymem uvetejnéna v roce 1998, je roman, ktery ,,se vydava‘“ za populariza¢ni vy-
klad a poté za védecké pojednani.” Text se vztahuje ke znamé kauze tidajné stiedove-
kych slovesnych pamatek, Rukopisu kralovédvorského a Rukopisu zelenohorského,
a podava noveé, okazale mystifikacni feSeni otazky jejich ptivodu. Na mystifikacni
raz podavanych vyvodl pfitom poukazuji rozmanité odchylky od ovétenych histo-
rickych a kulturnich fakti, které jsou zcela samoziejmé prezentovany jako pravdivé
(srov. Penias 1999).

Napéti mezi simulovanym ndrokem na piedstaveni novych poznatki podloze-
nych vyzkumem a fik¢éné estetickym charakterem textu je zakotveno ve zpiisobu
konstruovani jeho ustfedniho subjektu. Sugeruje se tu totoznost vnitrotextového na-
ratora (,,Jmenuji se PhDr. Josef Urban* — Urban 1999, s. 28) a empirického autora,
pficemz se uvedenim akademického titulu naznacuje, Ze je vybaven potfebnymi
kompetencemi.® Tim se pfedstira situace odborné komunikace. Podpirnym prvkem
se stava zdliraznény vyskyt postupt a prostiedkil, které jsou ptiznané jednak pro
popularizujici literaturu faktu,’ jednak pro védecké prace. Pfevazujici ¢ast textu, hla-
sici se k literatufe faktu, vyzdvihuje motivy tajemstvi a patrani a souc¢asné se neusta-
le soustfed’'uje na detaily, jeZ jsou z hlediska realizované¢ho vyzkumu nepodstatné,
ale jsou zdrojem efektu ,,zivotni konkrétnosti®: ,,Rozhlédl jsem se. Spatfil jsem Sat-
nik a vedle né&j nezasklenou knihovnicku* (Urban 1998, s. 48). V pfipojeném ,,uvodu
k habilitacni praci se pak kumuluji ustalené formulace evokujici védecky piistup:

Prinos nasi prace ceské historiografii a literature spatiujeme v tom, Ze skyta defi-
nitivni odpoved’ na otazky a pochybnosti provazejici pripad od samého jeho po-
catku [ ...]. Pracovali jsme predevsim s primarnimi prameny (Urban 1998, s. 1).

7 Témto dvéma slozkam také odpovida dvoji strankovani v knize. Uvod k habilitaéni praci, umisté-
ny do jejiho zavéeru, je strankovan samostatné.

8V druhém vydani (2005) vysla Posledni tecka za Rukopisy pod spisovatelovym pravym jménem,;
dany aspekt se tak oslabil a kniha se vice posunula do literarniho kontextu, resp. do kontextu (mezitim
rozvinuté) tvorby daného autora.

o Zanr, reprezentovany v ¢eské kultufe predeviim dily Miroslava Ivanova, je pfitom zjevné paro-
dovan.
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4.3 Karel Haloun: Marna prace

Romanovy debut vytvarnika, vystavniho kuratora a publicisty Karla Halouna,
publikovany v roce 2017, se sklada ze tti tematicky propojenych, ale odliSné struktu-
rovanych ¢asti, doplnénych prologem a epilogem. Pfitom jen prolog ma podobu
,klasického* literarniho vypravéni, dale se v dile rozsdhle uplatituje interdiskurzivi-
ta. Prvni ¢ast je pojata jako soubor osobnich dopist (Dopisy Olze).'® Druha ¢ast (Don
Juan) ma podobu sledu zépisii ze schiizek distojniki StB se ,,spolupracovnikem®.
Konecn¢ treti Cast (Déda Fleissig) je stylizovana jako spontdnni, naivné upiimné
détské vypravéni (toto vypravéni prechazi i do stru¢ného epilogu). Principem urcuji-
cim vystavbu celku se pak stava fakt, ze jednotlivé, znaéné disparatni ¢asti pii vza-
jemném propojeni fragmentarné, nelinearné a diskontinuitné ptedstavuji zivotni osu-
dy né€kolika postav, ¢i spiSe podnécuji recipienty k tomu, aby svou interpretacni akti-
vitou tyto zivotni osudy rekonstruovali.

Zatimco prvni a tieti ¢ast Marné prace v zésad¢ vyuziva konvencionalizovanou
interdiskurzivitu (détské vypravéni se v plné mife v¢lenuje do tradice, kterou vzoro-
vé reprezentuje proza Karla Polacka Bylo nds pét), prostredni €ast, v niZ se pracuje
s zanrem ufedniho zapisu €1 protokolu, vnasi do literarniho kontextu rys cizosti a vy-
razné napéti. VSechny zapisy jsou zaloZeny na pevném schématu (¢as a misto schiiz-
ky, cil schiizky, priibéh a vysledky schiizky, vyhodnoceni vysledkll) a zahrnuji opa-
kujici se, stereotypni a nékdy zkratkovité administrativni formulace (mj. se objevuje
elipsa sponového slovesa — ,,ke spolupraci ziskan kratce po ukonceni Fakulty mezi-
narodniho obchodu®, Haloun 2017, s. 77). Rovnéz se hojn¢ vyuzivaji vyrazy, jez
jsou spojovany s prostfedim zpravodajského a potlacovatelského aparatu, napt. vyze-
Zeni, verbovka, smeér rozpracovanosti, zajmovd osoba, nepratelskd osoba, ridici or-
gdn (ptiznaéné je zkracovani: ZO, NO, RO). Na druhé strané ovsem v zapisech ne-
dominuje odekavatelna strohost, jednotvarnost a neobratnost vyjadiovani. Cetné pa-
saze ziskavaji zifetelny narativni rdz a vyzdvihuji nazorné, avSak z hlediska ucelu
zapist nepodstatné detaily (,,pohrozila mu koketné prstem®, Haloun 2017, s. 83).
Vedle toho do pisemnosti napadné proniké subjektivizace a psychologizace (,,Jeho
motivaci je pocit moci a nadfazenosti®; ,,formulace [...], pronesena s nepteslechnu-
telnou ironii*; ,,Nabidku k tykani jsem pobaven¢ piijal* — Haloun 2017, s. 77, 105,
119). Marna prace je tak vymluvnym piikladem ptizpisobovani vyhranéného exter-
niho Zanru potfebam uméleckého stylu.

5. ZAVER

Vyrazna tendence uméleckého stylu k simulovani ¢i modelovani neuméleckého
vyjadiovani a s ni spojené postupy a u€inky nepochybné piedstavuji diilezitou pro-

12 Titul prvni ¢asti romanu sice ptisobi aluzivné, ale pfedpokladany intertextovy vztah se nijak ne-
napliluje; efektem je jen vyvolani pozornosti.
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blematiku, kterd si zaslouzi soustavné zkoumani. V tomto ¢lanku bylo pouze mozno
na tuto problematiku upozornit, navrhnout urcitou variantu teoretického a terminolo-
gického uchopeni (Ize uvazovat o externi interdiskurzivité) a prostfednictvim nékoli-
ka prikladt ukézat, jak se tato interdiskurzivita projevuje v konkrétnich textech. Pro
postizeni §ife a mnohotvarnosti daného fenoménu bude potiebné ptipojit dalsi analy-
zy textll rozriznénych z hlediska Zanrového, ¢asového 1 jazykového.
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