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Abstract

The paper presents an analysis of art exhibition reviews published by Czech painter, writer
and journalist Josef Capek in the years 1905 to 1939. It concentrates on two main topics: (1) How
can visual representations (pictures) be described and evaluated by means of natural language?
(2) How did Josef Capek manage the task to inform the readers of newspapers about the content,
specific features and qualities of pictures? Capek used a set of language practices that form his
distinctive individual style. His reviews are characterized by enumerations that depict the typical
motifs of pictures. Frequent adjectives and adverbs give accuracy to the descriptions, but they
should also evoke visual images in the minds of readers. The pictures are seen as dynamic
entities. In the efforts to capture the substantial features of pictures Capek looked for parallels
with other spheres of human experience and perception (for instance, the accent on synaesthesia
is conspicuous). As to the evaluation, Capek preferred metaphorical expressions with positive or
negative connotations.
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1 Uvod

V tomto ¢lanku se zaméruji na texty, jez maji prirozenym jazykem reprezentovat obrazy,
pripadné dalsi vytvarné artefakty. V pozadi se vynoiuje obecna otazka, jak a v jaké mire Ize
prostiednictvim jazykovych znakl popsat dtvary, jejichZ znakova povaha je zcela odlisnj,
a jaké moznosti ma autor, jenZ chce ve verbalnim textu postihnout vyznacné rysy a kvality
vytvarnych dél a dosdhnout toho, aby o nich recipienti ziskali zfetelnou predstavu. V prvé
fadé se ovsem mij pohled soustredi na uz existujici doklady usili o verbalni uchopeni speci-
fiky vytvarného uméni.

Podnét a pilezitost k tomu mi poskytla neddvno dokonéena edice Spisti Josefa Capka,
jednoho z nejvyznamnéjsich ceskych malii, spisovateli a Zurnalistt (resp. publicisti) prvni

1 Prispévek vznikl s podporou programu Univerzity Karlovy Cooperatio - lingvistika.
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poloviny 20. stoleti.2 Tti zavérecné svazky Spist zahrnuji ,vytvarné eseje a kritiky", jeZ vzni-
kaly v priibéhu takika pétatticetileté Capkovy Zurnalistické drahy (1905 - 1939), pfervané
jeho zatCenim nacisty a uvéznénim v koncentra¢nim tabore (celkové tyto pretiSténé novi-
nové a Casopisecké prispévky zabiraji vice nez 1 600 stran). Textovy material, ktery tu byl
shromazdén, instruktivné ukazuje, jak se Josef Capek soustavné, opakované a v mnoha for-
mulacnich variacich vyrovnaval s ikolem informovat piistupnym zptisobem ¢tenaie o po-
dobach a kvalitach vytvarnych artefaktti. Capkovy texty pfitom mizeme (jak uz bylo nazna-
¢eno) nahlizet ze dvou perspektiv. Na jedné strané vystupuji jako ukazky rtiznych zpisobi
jazykového pronikani k entitdm, jeZ se vzhledem ke své odlisné znakové struktuie jazyku
nepoddavaji a unikaji mu, na druhé strané jde o doklady Capkova vyhranéného a osobitého
verbalniho vyjadiovani, jeho individualniho stylu. Ve spojitosti s tim je tieba brat v avahu,
7e Josef Capek zaroveti byl jednak vyznamnym literarnim tviircem, jednak vynikajicim ma-
litem, resp. obecnéji vytvarnikem. Byl vybaven jak prislusnymi uméleckymi kompetencemi,
tak schopnosti reflexe vlastni i cizi kreativity. V nasledujicich vykladech se oba zminéné as-
pekty, otazku mozZnosti jazyka a autorskou jedinec¢nost, pokusim propojit. Predtim ovSem
bude vhodné podat alespon nac¢rt komplikovanych relaci mezi jazykovymi a obrazovymi

znaky.

2 Slova a obrazy

Jeden z nejvyznamnéjsich lingvistt 20. stolet{ Emile Benveniste vénoval nékolik ze svych
»poslednich prednasek na College de France“ ivaham o vztazich mezi znakovymi systémy.
Z fragmentarnich poznamek (z€asti Benvenistovych, z¢asti potizenych jeho posluchaci) lze
vysuzovat, Ze badatel (verbalnimu) jazyku prisuzuje funkci autonomniho systému a univer-
zalniho interpretantu ,veskerych instituci a veskeré kultury“; v§echny ostatni sémiologické
systémy se vztahuji k jazyku. Zaroven vsak plati, Ze ,,sémiologické systémy nemaji stejné jed-
notky ani stejné artikulace“. Reprezentace3 prostiednictvim obrazu (stejné jako napf.
hudba) se tak sémantizaci uskute¢nované jazykem vzpira, ,nemtiize plné pripustit jiny sys-
tém jako interpretant” (Benveniste, 2021: 61-63). Jazykové vyjadiovani proto pii realizaci
svého naroku na uchopeni obrazové reprezentace nutné narazi na pirekazky, které se snazi
s nasazenim svych oznacovacich potenci pirekonavat.

Maji-li texty, jez vyuzivaji verbalniho jazyka, referovat o obrazech (pripadné dalsich dru-
zich vytvarnych dél), vznika mezi obéma typy znakl napéti, které je podlozeno vzajemnymi
diferencemi. Diference ve znakové povaze (verbalniho) textu a obrazu byvaji z rtznych
hledisek postihovany fadou dichotomickych oznaceni. Proti sobé tak stoji symboli¢nost
a ikonic¢nost, kédovanost a analogi¢nost, diskrétnost a kontinualnost, sukcesivnost a simul-
tannost, linedrnost a mnohosmeérnost, smérovani k pojmovosti, k zobecnovani, a sméiovani
k predmétnosti, ke konkrétnimu znazornéni, apod. DtlileZité je, Ze zatimco texty jsou v zasadé
budovany z uZ existujicich jednotek, které vytvareji nékolik vystavbovych urovni, obrazy
jsou primarné celkem, jemuZ soubor ztretelné vydélenych jednotek nepiedchazi a jenz miize
byt segmentovan riznymi zplsoby. Jazyk vystupuje jako nastroj, ktery umoziiuje obrazy
,Cist’, tedy popisovat, interpretovat a evaluovat a také - coz je podstatné - realizovat mezi-
lidskou komunikaci, vyménu informaci o nich. Vzdy vsak tady zlstava distance, rozdilnost
a mezerovitost; jde jen o pribliZzeni, které nedisponuje prostredky pro adekvatni a vycerpa-
vajici vystiZeni vSech rysii obrazu. Proto také nelze dospét k piresnosti a definitivnosti; kazdy

2 Spisy vydalo v osmi svazcich prazské nakladatelstvi Triada v letech 2008 - 2022.
3 K pojmu reprezentace srov. Bilek (2012).
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pokus o verbalni postiZen{ ryst obrazu mize byt vystridan jinym pokusem, jenz vyzdvihne
odlisné aspekty.*

Dodejme, Ze pri tivahach o textech vénovanych vytvarnému uméni se pohybujeme ve
sféte tzv. ekfraze. Tento ptivodné rétoricky pojem s dlouhou tradici, na néjz se v poslednich
desetiletich zaméruje vyrazna odborna pozornost, nové lapidarnim zptisobem vymezil Ja-
mes Heffernan. Jeho proslulé definice zni: ,ekfraze je verbalni reprezentace vizualni repre-
zentace” (Heffernan, 1993: 3). [ kdyz se na ekfrazi nékdy pohlizi predevsim jako na modus
umeéleckého (literarniho) vyjadreni, jeji platnost a dosah jsou nepochybné sirsi. Je spjata
s texty, v nichZ primarné jde ,,0 vyvolani predstavy neptritomného obrazu pomoci slov* (Po-
majzlova, 2020: 141). W. ]. T. Mitchell dokonce v urcité nadsazce uvadi, Ze déjiny uméni
»[V]zhledem k tomu, Ze [...] jsou verbalni reprezentaci vizualni reprezentace, predstavuji po-
vySeni ekfraze na princip celého jednoho védniho oboru“ (Mitchell, 2016: 169).5

3 Vytvarna publicistika Josefa Capka

Josef Capek se vytvarné publicistice soustavné vénoval po vét$inu svého Zivota. Jeho
prvni otiSténé prispévky, které vroce 1905 vysly v ¢asopise Moravsky kraj, pojednavaly
o prazskych vystavach (Pecinkova, 1981: 60; Mares, 1995: 14-16). Po nékolikaleté autorské
spolupraci s bratrem Karlem (Pecinkova, 1981: 60-66; Mares, 1995: 18-26) se pak samo-
statna publika¢ni aktivita Josefa Capka zaméfena na vytvarnou problematiku vyrazné roz-
vinula od roku 1911 (Umélecky mési¢nik, poté Volné sméry, Lumir, Prehled, Cas).6 Prvni
svétova valka jeho Zurnalistické plisobeni na nékolik let utlumila; od listopadu 1917 ale za-
Cal uverejiovat zpravy o vystavach v tydeniku Ndrod a v roce 1918 nastoupil jako vytvarny
referent v Ndrodnich listech. 0d prvniho dubna 1921 pracoval (stejné jako Karel Capek) v re-
dakci Lidovych novin, kde mél opét na starosti predevsim vytvarnou rubriku (Mares, 1998;
Petinkova, 1999). Vedle toho opakované publikoval v ¢asopisech (mj. Piitomnost, Zivot)
a uverejnoval rovnéz knihy o vytvarné problematice.

Novinova a ¢asopisecka vytvarna publicistika Josefa Capka je neobycejné rozsahla (z hle-
diska poctu textli a strankového objemu v jeho slovesném dile dominuje) a tematicky i zan-
rové mnohotvarna. P¥itom ov$em dlouho piedstavovala ,nejméné znamou oblast Capkova
literarniho odkazu“ (Pec¢inkovd, 2012: 317). 1 kdyz byly v pribéhu let vydavany rtizné drob-
néjsi vybory, az souborna edice v ramci Spisti Josefa Capka (Capek, 2012, 2021, 2022), po-
skytla celkovou predstavu o podobé této publicistiky a ucinila ji snaze dostupnou. V poca-
te¢nim obdobi Capkovy Zurnalistické drahy vystupuje do poptedi fada rozsahlejsich teore-
tickych tivah a programovych ¢lankd, pozdéji, kdyz byl autor profesné spojen s novinovym
provozem, pirevazuji vystavni referaty,” k nimz se pripojuji recenze knih o vytvarnictvi, jubi-
lejni ¢lanky a nekrology, polemicka vystoupeni a glosy.

4 Prehled vztahll mezi texty a obrazy (a dosavadni reflexe o nich) podava napt. Michalovi¢, 2014,
2021; Michalovic¢ & Zuska, 2021.

5 K ekfrazi déle srov. napt. Fedrova, 2012; Robert, 2014: 7-10, 86-90.

6 K Capkovu piisobeni v ¢asopisech a k jeho textéim o vytvarnictvi z tohoto obdobi srov. Opelik, 1980:
56-59, 93-98; Pecinkova, 1983; Mares, 1995: 27-44.

7 Vystavni referaty Capek psal - jak uz bylo zminéno - po celou dobu svého vefejného pilisobenti, od
nastupu do Lidovych novin se ovSem jejich pocet podstatné zvysil; vétSinou vychazely jako soucast
tzv. Kulturni kroniky v rubrice s ndzvem PraZské vystavy, Vystavy v Praze ¢i Z prazskych vystav.
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3.1 Vystavni referaty

Vystavnich referatt (jimz se budu dale vénovat) napsal Josef Capek neobycejné velké
mnozstvi (napt. vroce 1922 informoval o 64 vystavach, vroce 1930 o 66 vystavach).
Soustavné sledoval piedevsim vystavy konané v Praze; Slo pritom o individualni i kolektivni
(¢asto spolkové) vystavy jak Ceskych, tak zahrani¢nich, zvlasté francouzskych tvirct.
V pocateénim obdobi Capek obéas psal i o zahrani¢nich vystavach, které navstivil (Paiiz, Ber-
lin). VétSina referatti se tyka vystav obrazli (maleb, kreseb, grafik), v mensi mife jsou zastou-
peny socharské vystavy, vystavy architektonickych navrhd, produkti umeéleckého femesla,
lidového umeéni apod. (Déle se primarné zaméiim na referaty o vystavach obrazi.)

Pozoruhodnost Capkovych vystavnich referatt z hlediska problematiky verbalni repre-
zentace vizualniho znazornénf je podloZena faktory nékolikerého druhu. Mame k dispozici
velké mnozZstvi textd, jejichz cilem je na malé plose zprostiredkovat podstatné informace
o artefaktech, které je moZno popisovat a charakterizovat pouze nepiimo, pomoci odliSného
systému znak. Zvlasté v ptipadé kolektivnich vystav se Capek musel vyjadiovat velmi ts-
porné (v radé ptipadl se posouzeni dila urc¢itého vytvarnika soustieduje do volby vystiz-
ného atributu ¢i do jediné vypovédi). Pritom vétSinou usiloval o to, aby komplexné vystihl
povahu tvorby daného umélce a rysy jeho vytvarnych dél. V referatech se tak - vedle nezbyt-
nych faktickych informaci - uplatiiuji v ménicim se vzijemném poméru (a ¢asto bez zietel-
ného oddéleni) rtizné obsahové segmenty: (a) Popis tematiky, toho, co probirané artefakty
predstavuji; (b) vyklad o vlastnostech média, o vytvarné technice (zejména o zachazeni
s barvou) a obecnéji o stylu, resp. thrnném razu vytvarnych dél, o tom, co je nejvyraznéji
charakterizuje; (c) hodnoceni kvalit vystavenych artefaktd; (d) nékdy téz vyvojové zaiazeni
a nacrt obecnéjsich tendenci (tyto pasaze z referati zde nechavam stranou).

Dale jsou pro referaty dilezité jesté tyto aspekty: (a) Texty byly primarné urceny ¢tena-
im novin, laickym zajemctim o déni v oblasti vytvarného umeéni. Proto zahrnuji (byt ¢asto
implicitné) plisobeni na recipienty, doporuceni ¢i nedoporuceni, prvek edukace a kultivace.
(b) Fakt, Ze autor musel produkovat v kratkych intervalech velké mnozstvi referatd otisko-
vanych vjedné rubrice novin, vedl k nutnosti vynalézavé hledat stale nové varianty vy-
jadrovani, které budou vyklady o riznych vystavach a umélcich dostate¢né a nalezité dife-
rencovat. (c) Ve vztahu k situaci v novéjsi dobé je namisté pripomenout, Ze autor se musel
spoléhat pouze na jazykové prostredKky, novinové prispévky vychazely v naprosté vétsiné
pripadt bez obrazového (fotografického) doprovodu.

4 Verbalni reprezentace obrazii v Capkovych vystavnich referatech

V hlavni casti ¢lanku se soustiedim na popis a Kklasifikaci alespon nékterych postupt
a zplisobi vyjadfovani, které se zfetelné projevuji v Capkovych vystavnich referatech. Na
tomto zakladé by se pak mély ukazat vyznacné rysy stylu jeho vytvarné publicistiky.

4.1 Verbalni reprezentace tematiky vytvarnych dél

Jazykové vystiZeni tematiky vytvarnych dél se celkové jevi jako nejsnéze realizovatelné;
v z4sadé tu jde o adekvatni pojmenovani objektt, které jsou vizualné ztvarnény. Capek ¢asto
informuje o figuralnich obrazech a o krajinomalbé, vétSinou vSak neusiluje o detailni popis.
Na druhé strané pojednava také o dilech s tendenci k abstrakci ¢i o surrealistickém uméni,
kde je jednoznacné rozeznani znazornénych entit a jejich verbalni predstaveni ¢tenartim
Casto obtiZné.
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4.1.1 Krajinarstvi a figuralni tvorba

Ve vztahu ke krajinafstvi a figuralni tvorbé Capek opakované saha k rozsahlej$im vy¢-
tlm, jez maji shrnout hlavni témata dél daného umélce, piicemz se snazi zprostiredkovat
(hlavné volbou adjektiv a adverbii) i celkové plisobeni, vyvolavanou ,ndladu“:

[1] ,Jsou to strasidelné suché skalnaté krajiny pod cernym nebem, vystéhovalci, lidé z ne-
mocnice, truchlici nad rakvi, nehoda na ulici, lidé spici na zemi, chudé Zeny, slepec, stary
Pierot.“ (Capek, 2021: 370-371) .8

[2] ,Jsou tu slovenska dévcata, pastyti, starozakonni Zidé, cikani, Bretonky, ndmofinici
a vse to je obsdhnuto kukatkem, jez zdbavné zkresluje do ponékud panoptikalni strnulosti
[...].“ (Capek, 2021: 602-603).

[3] ,Boksay rad maluje nalady, hory, fi¢ni biehy a stromovi, vSechna ro¢ni tidobi, hlavné
podzim tu v ostrych plamenech Zlutého a Cerveného listi a v studené modri vod hyti pestre
barvami.“ (Capek, 2021: 603).

Zvlasté ve spojitosti s vizudlnimi reprezentacemi Zenskych postav do popisu Casto pro-
nika koncentrace na exponovanou télesnost; ta byva prezentovana jako néco negativniho
anevkusného (intenzifika¢ni adjektiva a adverbia, deminutiva, prirovnani); vyklad o tema-
tice tak splyva s implicitnim nebo i explicitnim hodnocenim:

[4] ,[...] priFazujicise [...] smysInym typem svych Zen, s tlustyma nohama a tupé Sirokymi
tisty [...] do blizkosti Stursovy [...]. Skolné realistické a zlibivélé pojeti nahych Zen, omalova-
nych sugestivnim koloritem i se vSemi sadelnatymi zahyby a diilky, s ohrnutymi pun-
¢ochami, rozhazenym pradlem, koketnimi stfevi¢ky a strakatymi $atky [..].“ (Capek 2012:
169).

[5].,[...] blyskaji tu pod kratkymi kytlicemi [...] baculata lytka i stehénka, kypra nadra
dmou kosilku, mladenec se s divkou tuze tésné objima a k tomu c¢asto asistuji ducati nahac-
kové. [..] je to nahota namnoze nehezkd, neladné zkreslend, formy jako z tésta, téla
nepivabna, linie nemelodicka. [...] takovito pokracovatelé Manesa [...] délaji, jako kdyby Ma-
nes nebyl ni¢im jinym nez milovnikem tlustych stehen a jako kdyby nafoukla masitost byla
né¢im obzvlasté nasim, ¢eskym, narodnim.” (Capek, 2021: 74).

[6] ,Kypré a diikladné akty, masité a masivné pojaty nahy Zensky ptivab.“ (Capek 2022:
334).

UZ zminéna snaha o pribliZzeni celkového ,naladéni” obrazi nejednou - zvlasté v pripadé
sméruje k ndzornosti a sugestivnosti, k tomu, aby si ¢tendri mohli na zdkladé slov vytvoftit
propracovanou mentalni predstavu podoby zndzornénych entit. Ve spojitosti s tim se uplat-
nuje ddraz na postiZeni vizualnich dojm, prostorového rozlozeni ptredmétt, svételnych po-
mérid zachycenych na obrazech. U¢innost podani posiluje také ¢asta verbalni dynamizace
statické vizualni reprezentace, pojimani obrazli jako momentti, do nichZ se promitaji pro-
cesy a promény:

8 Blizsi Gidaje o citovanych textech (na zakladé soupisti v uvedenych svazcich Dila Josefa Capka) jsou
uvedeny v priloze. Tti tecky poukazuji na to, Ze ¢lanek nema samostatny titul, ale pouze zvyraznény
incipit. Pro Lidové noviny je pouZzivana zkratka LN.
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[7] ,[...] krajiny zeSefené, podzimni a zimné zamlzené. Obzory jsou zatopeny v mlhach
arozslehané stromky vroubi strasné blativé cesty; vedle cest rozméklé siré oranice se pro-
diraji z tajiciho snéhu nebo se temnaji v poprasku.” (Capek, 2021: 38).

[8] ,Jeho krajiny prohybaji a borti se v prudkém vzruchu, podobny nékdy spise az halu-
cinacim nez obraziim skute¢nosti.“ (Capek, 2021, 124).

[9].,S oblibou maluje Hlava prosté vykroje z poli se ztracenou siluetou lesa vzadu,
v stfednim planu hlinity nebo skalnaty vykousany svah, napied obili a cesta. [...] Bubeni¢ek
[...] ma rad chalupy, do nichz slunce sviti i krabatinami a dirami ve streSe, a snaZzi se ¢asto,
aby v jeho obrazech honilo se slunce se stinem, aby se oblaka tiepila a aby v nich foukal vitr
[..].“ (Capek, 2021: 138).

4.1.2 Nemimetické uméni

Na druhé strané Capek opakované referoval o uméni, které bylo nemimetické a vytvarelo
vlastni, osobity svét ¢i sméfovalo k abstrakci. P¥izna¢né je tu napt. Capkovo vyrovnavani se
s podobou obrazil piedstaviteld surrealismu. Aby ¢tenairtim priblizil vzhled a sloZKky téchto
dél, vytvarel dlouhé vycty, v nichZz hromadil idaje o jednotlivych prvcich obrazt a s velkou
vynalézavosti se snazil verbalné vystihnout povahu znazornénych entit, nejednou jejich za-
sazenim do sféry zZivé i nezivé prirody a vyvoje zZivota Ci vesmiru; zaroven oteviené pripous-
tél, Ze je jazykova reprezentace téchto jevi obtiZna a jen pfiblizna - uz proto, Ze je tireba
kupit dalsi a dalsi oznaceni (a také do svych formulaci vnasel urcitou ironicnost a vlastni
distanci vlici tomuto zpisobu vytvarné tvorby):

[10] ,[...] efekty odleskd, hlubin, kvétnych barev, koloristickych dymi, ménivych atlast,
batik, bludicek a zarode¢nych mlhovin, do nichz se viezavaji strasSidelné trosky, zivé
strepiny, svaly ristu, kosti pohibené v pisku, prazdné musle, krvavé zilky, buiiky, bobtnajici
obludné do organickych novotvarti [...].“ (Capek, 2021: 641).

[11] ,V obrazech se zjevuji tvary muslovité, cervovité, pukliny, srostliny, malifova inspi-
race jako by se vznécovala na biologickych preparatech [...].“ (Capek, 2022: 80).

[12] ,Struktura ve vSech svych zjevenich a podobach: od zdrodecné zaviliny, svételné
transparence a mlzného zdani aZ po kruchou puklinu, zkamenélinu, relikt; a zase aZ po Kkli-
nickou zmét zilek a nervi, az po letmy obrys Zenského trupu, nyvou vinu vlasu, ptivabny
obrys Zenské tvare a zase aZ ke gangliovitym spletim zdani Zivota. Je tézko to vSechno v krat-
kosti vypodisti.“ (Capek, 2022: 224).

Pti popisu akvarelti Paula Kleea pak Capek musi jit jesté dal a to, co na nich navstévnik
vystavy nachdazi, se snazi verbalizovat prostirednictvim hledani paralel, rozmanitymi prirov-

ndnimi a metaforami, které maji oklikou vyvolat u ¢tendit novin odpovidajici, i kdyZ nutné
nekonkrétni predstavy:

[13] ,[...] jeho kresba [...] je [...] velmi rafinovanou geometrif a subtilnim rukopisem [...].
Je to jako temné kouzlo starych run a zapist, necitelnych svazkd, vrubi, zaznamt, puklin
a prasklin, a zase nesmirné dlimyslny, prosty a nerozlustitelny ornament turkmenskych ko-
bercti, vSechno opfedeno vzacné ladénou barevnou pohadkovosti, mysti¢nosti i vizionar-
skou realitou.” (Capek, 2021: 406).

4.2 Vytvarna technika, styl, celkova charakteristika

Capek vénoval velkou pozornost vytvarné technice, ktera se uplatiiuje ve vystavenych
artefaktech, snazil se postihnout specifické rysy stylu jednotlivych autort a podat preg-
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nantni souhrnnou charakteristiku jejich tvorby (pti nedostatku mista v textu preferoval tyto
pasaze na ukor faktickych idajl a informaci o tematice probiranych dél). Pritom se velmi
Casto ukazovalo, Ze k témto kvalitAm nelze proniknout vécnym popisem a piimymi pojme-
novanimi. Proto se v ¢lancich v ndpadné mife vyskytuji rozmanita figurativni vyjadieni,
nékdy znacné rozvinutd, kterd maji poukazy na podobnost a vztaZzenim k dalSim oblastem
svéta podnécovat u ¢tenart produkci predstav o vlastnostech a strukture artefaktd, jimiz se
pisatel referatu zabyva. Zaroveni Capek opakované reflektoval fakt, Ze slovni vyklad o obra-
zech je nutné poznamenan urcitou vagnosti a nejednoznacnosti a nemiiZe rovnopravné na-
hradit pfimou zkusenost s vytvarnym dilem; v referatu o vystavé litografii Honoré Daumiera

sV

[14] ,,Avsak slovnim vykladem mohou byt [nové vytvarné principy] divakovi ptibliZeny
pouze c¢astecné; nejlepsi cestou k poznani nového nazoru je predevsim studium dél, z nichz
nezaujaty a pozorny divak miize vy¢isti vie potfebné.“ (Capek, 2012: 165).

[15] ,Zevrubnéjsi vycet jednotlivych listli byl by véru zbytecny, nebot tézko podati popi-
sem to ve, co u Daumiera je vytvotreno a podano bezprostiedné.” (Capek, 2021: 162).

4.2.1 Barva v obrazech

Zvlast diikladné se Capek zaméioval na zpiisoby zachazeni s barvou. V referatech lze
najit pasaze, v nichZ podava odborné podloZeny popis malifského postupu a jeho Gc¢inku na
recipienty:

[16] ,Pak priklonil se Vocho¢ k neoimpresionismu, totiZ k analyze skvrnové impresionis-
tické techniky na drobné, stejnomérné barevné doteky a tecky, jez se pak v oku divakoveé
spojuji do vibrujicich barevné svételnych ploch.” (Capek, 2021: 8).

Castéji se viak Capek snazil spi$e verbalné postihnout a étenafiim sugestivné zprosti-ed-
kovat to, co pokladal za urcujici, a tedy podstatnéjsi nez jevovy povrch. Napadna je napf.
tendence k pojimani koloristiky obrazii jako dynamického déni, jimzZ se projevuje malifovo
osobité tvirci gesto:

[17] ,[...] barva krouzi a vini se ornamentalnimi tahy mezi stylizovanymi konturami. [...]
obraz je barevnym tderem, prudkym barevnym rozcerenim prostorové hladiny. [...] Barva
je v pohybu, ktery s hlasitou elokvenci opisuje krajinu, jeZ je motivem, popudem malitského
vykonu [...].“ (Capek, 2012: 206-207).

[18] ,Rykr obycejné ztapi své krajinarské pohledy do Siroce natfenych Cerni a hnédi,
které se do stiedu obrazu rozsvétluji, napliiuji zativosti a barvou [...].“ (Capek, 2021: 415).

[19] ,[...] Zivot barvy tu vii, plane a hasne pod vzdutou exaltovanosti Zivota duse.“ (Ca-
pek, 2021: 566).

Vyklady o uplatnéni a d¢inku barvy byvaji zaloZeny na vyrazech s prenesenym vyzna-
mem, které maji markantné a zobecnéné, zpravidla s odkazem na jiné oblasti lidské zkuSe-
nosti a aktivity, vystihnout jeji povahu v dilech daného umeélce. Typické je v této souvislosti
napt. opakované uziti oznaceni ohriostroyj:

[20] ,Obrazy tim vSak neziskavaji na vzduSnosti, nybrz namnoze se vbarvé kali
a tézknou.“ (Capek, 2021: 77).
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[21] ,Prichazi [...] s rozmachnuté vifivou malbou a s pastézné barevnym ohiostrojem
$pachtle i $tétce.” (Capek, 2021: 124).

[22] ,[...] Bohac¢-Heifmansky se rozhani mohutnou pésti a tu¢né prekypujici paletou po
rozmérnych platnech dusné t&zkého koloritu.” (Capek, 2021: 554).

[23],[...] tyto ohnostroje barev a smrsté malifského rukopisu prebarvuji a zkresluji, 1a-
mou skute¢nost velmi bezohledné pies koleno [...].“ (Capek, 2021: 673).

[24] ,Pékné uchopeni obrysu a barevna lehkost i plnost dodavaji mu hodnoty [...].“ (Ca-
pek, 2022: 328).

4.2.2 Vyznacné rysy obrazi

Rovnéz pasaze, které maji zachytit vyznacné rysy probiranych vytvarnych dél, shrnout
to, co je pro né podstatné, v nemalé mire vyuZivaji vySe uvadéné prostiedky. Aby ve ¢tena-
fich vyvolal zfetelnou mentalni predstavu, Capek opakované vnasi do entit ztvarnénych na
obrazech element pohybu. Zaroverii k nim hleda paralely v riiznych oblastech lidské zkuse-
nosti a zahrnuje (zejména prostirednictvim adjektiv) do svych vykladi stru¢né charakteris-
tiky, kterymi pribliZuje vizualni reprezentace sfére jazykovych (nutné obecnych) vyznamu:

[25] ,Jeho krajiny prohybaji a borti se v prudkém vzruchu, podobny nékdy spise az halu-
cinacim nez obraziim skute¢nosti.“ (Capek, 2021: 124).

[26] ,Postavy pnou se vzhiru nebo hrouti se v basni boZzi, odhmotnény v atmosfére nad-
zemského svétla [...].“ (Capek, 2021: 134).

[27] ,Rysuje a koloruje tu krasné véci tohoto svéta v sladkém utkvéni, v carovném a zboz-
ném ustrnuti, které je umistuje do onoho ovzdusi nyvé mystiky, jeZ bylo Zrzavému vzdy tak
drahé.“ (Capek, 2021: 576).

[28] ,Pfi tomto Sirokém a barevném podani zlistavaji vsak jeji krajiny a zanry prosyceny
naladovou citovosti, kterd je zmékcuje adopliuje lyrickym oparem razny a pritom
dostate¢né obsazny rukopis této malitky.“ (Capek, 2021: 673).

[29] ,To jsou tedy jeho posledni krajiny svétlého koloritu, s prevladajici rlizovavou a ze-

vvvvvvvvvvvv

Tento pristup k obrazové vizualni reprezentaci obcas prechazi do rozsahlejsiho lyri-
zujiciho vyjadreni. V ¢lanku o vystavé, ktera méla v souvislosti s vyro¢im piipomenout ma-
lite Jana Preislera, Capek vyslovné uvadi, Ze shromazdéné obrazy nam davaji ,znovu proZiti
to kouzlo“ spojené s jeho dilem, a nasledujici pasaz referatu se snazi ono kouzlo pro ¢tenare
evokovat, vyvolat v nich odpovidajici niterné nastaveni; slouzi k tomu série metaforickych
a patetickych formulaci, odkazujicich na neurcity stesk, touhu, snovost a myti¢nost (diiraz je
pritom kladen na hromadéni adjektiv, ktera nesou podstatné vyznamové akcenty):

[30] , Ten kirehky a ttly sen jara, ktery Preisler v tolika variacich vyzpival ve svych néz-
nych obrazech, trva tu dosud, libezny a pfitom ponékud teskny, nebot to Preislerovo jaro
bylo jarem severu, ptivabem letmé chvile, kdy srdce trochu seviené chladem piedtuch se
pozachvélo nyvou rozkosi v krase domaci prirody a pohadkovych vidin. Tu vladne sladka
malatnost tichého probuzeni, kdy jinosi v touze Zivota a dobrodruzstvi uz v hajich domova
setkavaji se s néznymi divozenkami, které bytuji mezi kvéty chudé domaci krajiny. Samota
pak jsou bélavé skaly nad ¢ernou vodou; co je dale, je zase touha a sen.” (Capek, 2021: 585).
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4.2.3 Uplatnéni synestézie

Zvlast charakteristickym prostiredkem se pro Capka stava synestézie (resp. prirovnani
synestetického razu), ktera evidentné ma tim, ze buduje vztahy mezi vjemy rtiznych smysld,
pomahat pii prekonavani rozdili mezi prostredky a moznostmi verbalni a vizualni repre-
zentace:

[31],1 ptes obcasné pripojeni barvy do obrazu jinak monochromniho vane ze struktury
Fillovych obrazi jisty chlad a zmrtvéla ztuhlost [...].“ (Capek, 2012: 57).

[32] ,Jeji vy$ivané obrazy jsou dekorativni stylizace trochu nasilné chuti [...].“ (Capek,
2012: 277).

[33],[...] technika hlu¢i svym dynamismem a prudkou napadnosti [...].“ (Capek, 2021:
124).

[34] ,Jeho krajiny [...] jsou vskutku pisnémi vody, prostoru a oblak.“ (Capek, 2021: 155).

[35] ,Vyrazi ze sebe rliznotvarnou skladbu stromovi jako hudebni vykriky; rozviruje je
do hlu¢ného a mnohahlasého tria [...].“ (Capek, 2021: 478).
to hudebnost az breskné rozlehla [...] a pritom zvlastné jara a bodra v tom svém ponékud
kiidlovkovém vznosu.“ (Capek, 2022: 494-495).

Na uplatnéni synestézie je plné zaloZen kratky obdivny c¢lanek o kresbach Mikolase AlSe;
jeho dilo tu je v zasadé pojato jako hudba realizovana vytvarnou formou:

[37],[...] nacrty [...] ukazuji, kolik vytvarné melodi¢nosti vnasel Ales do svého dila; tyto
libezné a Cisté akty nejsou vlastné studiemi ptirody, ale jiz ryzi vytvarnou hudbou ¢ar a mo-
delace. [...] v celém rytmu dila [...] neni syrové télesnosti véci [...], ale jediny vytrysk tvorivé
harmonie, kterd i nejmensimu nacértu dava zpévnou plnost dokonalého obrazu. [...] Alsiv
rukopis je rozehran v zavratné bravuie linearni i vyrazové dynamiky.“ (Capek, 2021: 74-75).

4.2.4 Zdiraznéni subjektd

Jako postup zmirnujici potize pri verbalnim zprostiedkovavani vizualnich reprezentaci
se v referatech opakované prosazuje piresun a substituce. Capek pak nevychazi od ryst vy-
stavovanych dél, ale od subjektu, ktery je s nimi spjat. Z podaného vykladu o osobnosti
umeélce, a zvlasté o jeho (predpokladaném) psychickém ustrojeni a zptisobu tvorby, by mélo
neprimo vyplynout, co je pro dané vytvarné artefakty podstatné. Autor obrazd, jenz je tu
imaginarné a ¢asto velmi vynalézavé a sugestivné predstaven, tak ziskava pozici indexalniho
znaku - odkazuje k specifické podobé svych vytvord, jiz si ¢tenari maji predstavit.

[38] ,VSechny vyvojové faze Nejedlého viZe navzajem zcela osobitd vasen pro barvu, za-
liba v jeji vymluvnosti, a pak skute¢né prudky malifsky temperament, ktery se vrha na
malbu jako vasnivy jezdec na nezkroceného koné, ve vzplanuti ohnivého rozletu, v rozkosi
z viteni, letu a nahlého uchvaceni.” (Capek, 2012: 206).

[39] , Tu Kontipek s ito¢nym tsilim netikojné vrha se na véci a tvarné prostiredky, aby je
cele postavil do sluZeb expresivnosti [...]. VyCerpava je v premite, rozehrava je témér hlu¢né
a po krajnost [...].“ (Capek, 2012: 214).

[40],[...] Zrzavy [...] je naddn GZasné jemnym citem kreslifskym a koloristickym, podivu-
hodnou jemnosti zazitku a podani a zcela jedine¢nou imaginaci, vytvarnou fantazii tak oso-
bitou, Ze k ni [...] nenachazime obdoby.“ (Capek, 2022: 314).
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Rid¢eji stavi Capek do centra pozornosti zobecnéného recipienta a popisuje jeho vnima-
telsky zaZitek a uiCinek, ktery na néj obrazy maiji:

[41] ,Na tomto zivoté lezela jista ttha a vaznost, ktera nad obrazy Schikanedrovymi di-
vaka znepokojuje a vyvolava v ném hnuti divné, mlc¢elivé a vielé acasti.” (Capek, 2021: 400).

[42] ,]e to [...] dilo velmi oduSevnélé [...], jehoZ touzna nosnost unasi divaka s sebou do
krajii pohadky, snu, nyvé pisné.“ (Capek, 2022: 359-360).

Nékdy je v textech tematizovan (byt vétSinou neprimo) také subjekt pisatele referatt
a jeho osobni, moZzno fici neprofesionalni reakce na vystavena dila. Jejich raz je tak ¢tenarim
zprostiedkovan jakoby upfimnym (ovSem pochopitelné stylizovanym) odhalenim mental-
niho Gc¢inku vystavy na autora referatu:

[43] ,Jste tim umlaceni a uchazeji vam pak uz i pozitivni kreslitské hodnoty nékterych
listd a zd4 se vam to viechno stejné utrapené vyjevené a zhroucené a rozmachlé.“ (Capek,
2021:131).

[44] ,[...] ¢lovék [...] je v poslednich salech uz tak utluc¢en a vyCerpan, jako by se po néko-
lik hodin dival ve vlaku z okna.“ (Capek, 2021: 252).

Tam, kde se subjekt pisatele v textu projevuje ptimo (jd, referent), jde spiSe o rétorickou
manifestaci distancovaného postoje vii¢i obsahu vystavy:

[45] ,Pfiznavam upiimné, Ze nemam o téchto vystavach Vinohradskych vytvarniki cel-
kem co Fici.“ (Capek, 2021: 177).

[46] ,Svételné kinetické plastiky arch. Zdeiika PeSanka [...] jsou néco hodné obzvlastniho,
o ¢em referent musi ptiznati, Ze se to jaksi znaéné vymyka jeho zalibam i jeho oboru.” (Ca-
pek, 2022: 475).

Jen zcela ojedinéle vyuziva Capek vyjadieni v prvni osobé k otevienému vyjeveni vlast-
niho emocionalniho rozpoloZeni. Ale i nize uvedené ,ptiznani“ se nakonec ukazuje jako ré-
toricky prostiredek, ktery kontrastné pripravuje pozdéjsi zmirnéni téonu a uznani malitovych
kvalit:

[47] ,Musim se priznati, Ze prvni pohled na jeho obrazy mne rozzuftil [...]. Jde tu nesporné
o silného malife a i koloristu, totiz predevsim o prudky a jadrny naturel, v jehoZ emocich je
mnoho velmi primérniho, ba prirodniho [...]. Je v tom urcity rozpor, ktery v prvni chvili di-
vaka popudi, podda-li se vSak malifové vnitfni mocnosti, miZe mu ztohoto zbytetné
umélého podani mnoho odpustiti.“ (Capek, 2022: 348).

4.3 Hodnoceni

Posledni uvedené ukazky uz v sobé zjevné zahrnuji dalsi podstatnou slozku referatd,
hodnoceni. To v referatech nesporné zaujima zasadni pozici. Autor formuluje a odtivodnuje
sviij soud o kvalitach vystavenych artefaktli a tim pdsobi na postoje a rozhodnuti ¢tenai;
pritomny je i aspekt vychovy ke kultivovanému vniman{ umeéni a k prohlouben{ schopnosti
naleZité ocenlovat vytvarna dila. Evaluativni prvky referaty prostupuji, pritom vSak jsou
vétSinou soustredény do kratkych pasazi, v nichz se uplatiiuji hlavné adjektiva a odvozeniny
od nich.
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4.3.1 Capkovo pojeti vytvarného uméni jako baze pro hodnoceni

Jako baze pro budovani sité hodnoticich vyjadfeni pfitom zietelné vystupuje Capkova
obecna koncepce (moderniho) uméni. Capek evidentné nemél ambice stat se akademickym
teoretikem ¢i kunsthistorikem, nicméné ve svych textech (zejména v rozsahlejsich statich
zlet 1912 az 1914) peclivé formuloval a opakované precizoval teoreticky podloZené pojeti
umeéni, které pak se zna¢nou diislednosti aplikoval v prispévcich vénovanych aktualnimu
vytvarnému déni.?

Capkiiv pohled na uméni je zasadnim zptisobem evolué¢ni. Podstatu uméni nachazi v asili
o stale hlubsi a adekvatnéjsi poznani a uchopeni svéta a Zivota. Proto se uméni dynamicky
promeénuje a nelze Ipét na jeho uz prekonanych vyvojovych fazich. Zaroven je projevem a vy-
sledkem lidské kreativni sily, tvoiivé schopnosti. Skutecné umélecké dilo je zaloZeno na for-
movani a strukturaci, je realizaci svébytného radu, do néhoZ se promita individualita a ori-
ginalita autora (srov. Pe¢inkovd, 1983; Mare$, 1995: 39-44).

Na tomto zakladé lze sjistym zjednoduSenim stanovit dvé hlavni hodnotové opozice.
Prvni z nich je budovina napétim mezi tvorivosti, pivodnosti ¢i svébytnosti a napodobi-
vosti, manyrou, pouze technickou zrucnosti. Dale se konstituuje protiklad mezi fadem, nut-
nosti, organicnosti, hloubkou, skladebnosti, formovanim na jedné strané a nahodilosti, ned-
balosti, povrchovosti, snadnosti, ale i téZkopadnosti na strané druhé. Tyto zakladni diference
jsou v referatech vyjadiovany v mnoha riznych variantach; nékdy jsou probirany dtklad-
néji, ¢astéji se vSak na né poukazuje prostrednictvim strucnych, zpravidla figurativnich
oznaceni.

4.3.2 Rozvinuté predstaveni hodnotovych opozic
Své pojeti hodnot uméni Capek instruktivné vylozil napt. ve vystavnim referatu, v némz
kontrastné porovnava obrazy Vaclava Spaly a Jakuba Obrovského:

[48] ,Jeho [Spalova] forma nelpi na pfedmétu, nybrz je vyrazem vnitiniho malifova svéta,
jeji skladebnost neni udana predmétem a modelem, nybrz organizuje se sama ze sebe s nut-
nosti prirodnich utvard, architektury ¢i hudebnich vét, jeho barva je svépravnym Zivlem,
ktery tvori, stavi a zvyraznuje z této své svobodné mocnosti. Tu tedy vytvarna mluva ma
svou vlastni silu a vnitini kouzlo, které neni privozeno zvenci, z plivabii namétu a jeho aka-
demistni idealizace. S timto pojetim vytvarného tikolu se malitsky ideal Jakuba Obrovského
naprosto ostie a zasadné rozchazi. Jeho malba netvori, nybrz chce predstavovati, to jest co
nejdovednéji, nejlibivéji a nejsugestivnéji popisovati, vystihovati a - ve velmi silné mire -
i okraslovati.“ (Capek, 2022: 345).

Pasaze tohoto typu jsou ovSem v referatech spise ojedinélé. Celkové se rozvinuta evalu-
ace, navic spojena s prislusnym odtivodnénim, uplatniuje jen v omezené mire. VyzdvizZeni
kladnych pdlii obou opozic pfitom byva jesté podtrzeno napadnym vyskytem intenzifi-
kujicich adjektiv ¢i adverbii (srov. dale vysoky, veliky, svrchovany, nejvliastnéjsi, silné, tiplné):

[49] ,Rovnéz tak soubor Filiiv zasluhuje si vS§eho respektu svou vysokou malitskou kul-
turou, velikou vypésténosti barvy i linie, a co vSe dal Filla do sluZeb picassovské koncepce

9 Vsouvislosti s tim je pfizna¢né, Ze v kolektivni prehledové publikaci byl Josef Capek zafazen mezi
predstavitele ceské odborné reflexe déjin uméni a byl mu zde vénovan samostatny vyklad (Slavik,
1987).
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prostoru a malby, ziskavaje tu rok od roku na svrchované bravure a vytribenosti skladby
i vyrazové techniky.” (Capek, 2021: 619).

[50] ,Ma naprosto sviij, sviij nejvlastnéjsi zptisob vidéni, proziti i vyjadreni. Neni to ex-
kluzivnost néjaké chténé a vykombinované originality, je to prosté zaloZeni silné vyjimecné,
které spontanné a nutné véemu [...] vtiskne tiplné sviij charakter a raz.“ (Capek, 2022: 314).

[51] ,Kresba [...] neovladd obraz ani rytmicky, ani konstruktivné jako celek, rovnéz
v barvé neni zvlastniho zakonitého smyslu [...].“ (Capek, 2021: 80).

[52] ,Malire bavi sikovné malovat [...], ale je patrno, Ze nikterak neciti, ¢emu tim slouzit,
Ze neni zddnym niternéjSim hlasem volan za ikoly o néco vys$simi a cennéj$imi, neZ je pouhé
bezcilné uplatiiovani technické zru¢nosti [...].“ (Capek, 2021: 567).

[53] ,[...] zde je cele opomijena ta prvni umeélcova véc, to jest, tvorivy, muzicky vztah
k tvarnym prostiredklim, totiZ predevsim K linii a k barvé. [...] barva i linie jsou tu hmotné
pripoutany k napodobé namétu; nemaji tedy samy o sobé zadné poezie, ani zadné vyraz-
nosti, ani ptivabu.“ (Capek, 2022: 27-28).

4.3.3 Evaluacni charakteristiky

Obvykle se hodnoceni koncentruje (i vzhledem k rozsahovému omezeni textd) do struc-
nych charakteristik, vyjadfovanych hlavné adjektivy a odvozeninami od nich. K diliim, jez
jsou autorem referat cenéna, se vztahuji odkazy na takové kvality, jako je svéZest, Zivost,
Cistota, lehkost, jemnost, pevnost, citlivost. Ctenar je tak zietelné upozornén na to, Ze probi-
rané obrazy Cijiné artefakty jsou z pohledu referenta hodnotn4, konkretizace téchto hodnost
je vSak pfenechdna jeho imaginaci:

[54] ,[...] do [...] hrubou Zivotnosti nabité veliké skvrny, ktera vSemi svymi mocnostmi
vaze se konstruktivné do skladby, jez zachovava si veSkerou svézest a rozpoutanost pri ta-
kové vyvazenosti, pevnosti a ¢isté vytvarnosti [...].“ (Capek, 2021: 333).

[55] ,Jeho cerné i lehce kolorované kresby jsou prodchnuty nezvyklou vzdusnosti a Cis-
totou, letici linie rysuji se ostfe, pfitom vsak Zivé a teple [...].“ (Capek, 2021: 364).

[56] ,M4 lehky a svézi pirednes, pékné barevné souzvuky, jemny cit [...].“ (Capek, 2022:
240).

[57] ,Vzdy je na této jeho praci co ocenovati. Peclivou, stfidmou a prece vlacnou a teplou
plnost linie a obrysu, pokojnou urovnanost, citlivost a uslechtilost vSech slozek obrazu,
libeznost a mékkou vlahost tonality [...].“ (Capek, 2022: 306).

Rovnéz zaporné hodnoceni byva vyjadiovano kratkymi, ¢asto jednoslovnymi charakte-
néjsi a markantnéjsi. Jsou voleny hlavné tak, aby vyvolavaly obecné negativni asociace, pri-
¢emZ podnét k témto asociacim muliZze mit riiznou povahu. Zakladni sémantické okruhy, do
nichZ dané charakteristiky spadaji, 1ze - bez naroku na pfisnou jednotnost kritérii, iplnost
a detailnost - roz¢lenit takto:

(a) Nedostatek obsahu, vyprazdnénost: bezobsaZny/neobsazZny, déravy, duty, hubeny,
chudy, prdzdny, ridky.10

(b) Nedostatek zacilenosti a zietele k podstatnému: bezcilny, bezpdterny, mdlo prohlou-
beny, mélky, plany, plochy, povrchovy.

10 Vedle zde uvadénych adjektiv, jez v textech prevladaji, se charakteristiky vyskytuji i v adverbialni
nebo substantivni formé.
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(c) Nedostatek skloubenosti a propracovanosti: bezkosterny, bezzdkonny, drolici se/roz-
drobeny, chaoticky, kruchy, namékly/rozmékly, neforemny, neladny, nepevny, neskladny, ne-
soudrzZny, rozborceny, roztristény, zhrouceny, zjeZeny, zmotany.

(d) Nedostatek tviirci sily a péce o podobu dila, ledabylost: chaby, krotky, lhostejny, md-
toZny, nachromly, nedbaly, nedodélany, nedokonany, nedozrdly, nesoustiedény, neuhlazeny,
neukdznény, neukonceny, nevytiibeny, nezmozeny, plitky, skromny, snadny, zbéZny.

(e) Nedostatek markantnosti: bezvyrazny/nevyrazny, bled'ounky, hladky, chudokrevny,
matny, mdlobny, mdly, suchy, tupy, tuhledny, ulizany, unyly, vlazny.

(f) Nedostatek lehkosti, vzletnosti, kultivovanosti: hrubozrnny/hruby, lopotny, téZko-
pddny/tézky, utahany.

(g) Absence zadouci schopnosti: némy, slepy.

(h) Libivost a podbizivost: sladky/naslddly, mazlivy.

(i) Strnulost, nezivotnost: nedynamicky, nehybny, neplodny, neZivy, opoutany, toporny,
tvrdy, zmrtveély, ztuhly; dale téZ: bez chveénti, bez vnitiniho pohybu.

(j) Neptrimétenost, nadmeérnost: hrubé nadneseny, chténé jadrny, prebarveny, predrsnély,
preslddly/preslazeny, ptilis vypjaty.

(k) Znecisténost, zkaZenost, neprijemnost na dotek: kalny, mastny, ovadly/zavadly, ule-
peny, upatlany, uSmourany.

Alespon nékolik prikladi konkrétnich formulaci:

[58] ,[...] daly se [...] ovladnout uménim nyni jiz zmrtvélym a dutym.” (Capek, 2012: 155).

[59] ,Malba se pak takto jevi bezobsazna a némd, nema nam co rici ani za sebe, ani za
¢lovéka a kone¢né ani ne za prirodu [...].“ (Capek, 2012: 266).

[60] ,[...] letma technika hrubne a stava se ulepenou a tézkou [...].“ (Capek, 2021: 127).

[61] , Ty velké Liskovy obrazy [...] piisobi dnes namnoze velmi slepé, tupé a chabé.“ (Ca-
pek, 2021: 152).

[62] ,[...] to vSe je tu namnoze jesté ponékud tézZkopadné a lopotné a pritom nékdy zase
az prili§ nedokonané a zbézné.“ (Capek, 2021: 570-571).

4.3.4 Dalsi podoby hodnoceni

Zvlast naléhavé a kreativné Capek vramci hodnoceni upozoriiuje na nedostate¢nost
strukturovanosti a formalni organizace slozek obrazi. To, co se mu jevi jako beztvaré, posti-
huje se zjevnou ironii prostfednictvim vyrazl odkazujicich ke sféfe bujici organické hmoty
Ci fyziologickych procest, jez tu vytvareji kontrast k pozadovanému individualnimu tvtr-
¢imu aktu:

[63] ,Skutecnost sama vychazi tu dosti zkratka, utapéjic se mlhavé a rozplavané v skico-
vitych chuchvalech $erych ténd [...].“ (Capek, 2021: 37-38).

[64] ,Trager [...] ptihlizi k motivu, ktery popiSe velmi zbéznou klkovitou manyrou [...]."
(Capek, 2021: 45).

[65] ,[...] chrli kresby lamanych a krouzivych rytmt, tvrdych a ¢rtavé chumlovitych
a kourovitych linif a stinfi [...].“ (Capek, 2021: 51).

[66] , To antroposofické je prevedeno do gangliovitych, sitkovitych, stievovitych a zavit-
natych tvart a kli¢ek [...].“ (Capek, 2021: 82).

Ojedinéle, av$ak tim zietelnéji vyjadiuje Capek negativni hodnoceni volbou p¥irovnani,
jez prevadéji dojem z vystavenych dél do prekvapivych a bizarnich asociact:
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[67] ,[...] jde to dohromady asi tak jako pasta na zuby a vycpany jezevéik.“ (Capek, 2021:
82).

[68] ,]e to sugestivni asi jako temné mumlani, jez [...] mimo svou divnost jinak témér ni-
¢eho vice nepravi.“ (Capek, 2021: 124-125).

Neméné vyrazné se toto hodnoceni prosazuje v pripadech, kdy autor misto samotnych
obrazi zdiiraznuje néco vnéjsiho, nékdy v zasadé nahodného:

[69] ,[...] ani tato druha vystava za ten dlouhy vylet do Havli¢kovych sadi nestoji.” (Ca-
pek, 2021, 93).

Vv

2021,101).

Celkové je tak ziejmé, Ze Josef Capek k evaluaci vystavovanych vytvarnych dél ptistupo-
val s velkou formulac¢ni vynalézavosti a své soudy mnohotvarné diferencoval. Pritom daval
prednost figurativnim lexikalnim prostfedkiim jako produktivnim zdrojim hodnotovych
asociaci.

5 Zavér

Vystavni referaty, které byly shromazdény v ramci edice Spisti Josefa Capka, instruktivné
ukazuji napéti, jez vznikaji pti konfrontaci mezi ikonickymi, vizualné vnimanymi znaky
aznaky verbdlnimi. Dokladaji, Ze pro adekvatni popis vytvarnych dél a pro postiZeni
a zprostiedkovani jejich povahy a kvalit je Casto tfeba hledat perifrastické a figurativni
prostiredky, které jsou schopny (resp. mély by byt schopny) vyvolavat u recipientd textu
dostatecné zietelné mentalni predstavy o probiranych dilech a Zddouci postoje k nim. Zaro-
veli miZeme v Capkovych referatech sledovat konkrétni ajedine¢né zplsoby zvladani
zminénych napéti, jeZ jsou podloZeny rysy jeho vyhranéného individualniho stylu. Capek
napt. tendoval k vytvareni rozsahlych vyctt, v jejichZ ramci pojmenovaval jednotlivé prvky
obrazii, a soucasné kladl diraz na adjektivné a adverbialné vyjadiované charakteristiky
slouzici jednak k precizaci rysti vizualni reprezentace, jednak k ptisobeni na ¢tenate a vyvo-
lavani rozmanitych asociaci. Napadna je jazykova dynamizace obsahu obraz{i, diky niz se
staticka plocha jevi jako probihajici déni. Celkové smétoval Capek k tomu, aby neulpival na
povrchovych vlastnostech obrazi, ale aby vystihl to, co pokladal za podstatné a urcujici. Ve
snaze o zprostiredkovani podstatného hledal paralely mezi riznymi oblastmi lidské zkuse-
nosti a lidského vnimani, coz se mj. reflektuje v napadném uplatnéni synestézie. Hodnoceni
vytvarnych dél zakladal Capek na své propracované koncepci (moderniho) uméni, ptitom
ovSem preferoval metaforickd oznaceni, kterd na obecné roviné sugeruji pozitivni, nebo na-
opak negativni nastaveni. Negativni p6l je pritom budovan odstinénéji a kreativnéji.
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